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l. Inteligenta artificiala si dreptul civil

Un fenomen tehnologic si social, inteligenta artificiala este mai mult decat o parte
din istoria computerului; precum cibernetica care arunca lumina asupra stiintei si vietii
si a avut in vedere ,creiere artificiale” ®. Intereseazi si chiar intrigd din creierul
artificial al lui Ashby 2. In aceasta, ea il chestioneaza deja pe avocatul solicitat in acest
context general. Mai presus de toate, modifica gandirea pentru a oglindi mintea umana
si pentru ci toatd lumea se intreabd dacd masina poate gandi 3. Aceasti intrebare a
stimulat informatica (sau Informatica, Informatik).

Unii oameni mormaie ca intrebarea nu existd. Este dificil pentru un actor stiintific
din inteligenta artificiala sa-1 nege pe Turing, tocmai atunci cind gandirea sa fara egal
il aduce la viata in 1982. In A Machine Like Me, Ian McEwan il imagineaza pe Alan
Turing in viatd pentru a-si acredita relatarea mitica despre un umanoid Al putin prea
eficient. . Evitarea Intrebarii ar disipa disputa ideologica mobilizdnd milioane de minti
care cred cd masina este inteligentd si alte milioane care cred cad nu este. O a treia
tabard crede ca nimeni nu stie daca masina va fi capabila sa gandeasca; unii cred ca
ignoranta va ramane pentru totdeauna, altii pe care o vom cunoaste in cateva decenii
sau secole.

In drept, vedem un dublu paradox. Daci, in primul rand, sistemul Al este o unealti
sau o0 masind, legea actuald ar trebui sa fie aproximativ adecvatd sau sa poata fi
adaptatd (in special prin contract si judecator). Ar trebui sd rezolvam problemele de
la caz la caz, stiind ca niciun Al nu este ca oricare altul. Cu toate acestea, juristului i
se cere deja cutare sau cutare punct cu totul special, el opineaza asupra dreptului
speculativ sau drept prospectiv, si asupra a ceea ce considera cd este sau nu necesitatea
unor legi noi. Mai mult, si in al doilea rand, dreptul computerelor se lupta inca din
anii 1970, in ciuda cativa practicieni sau profesori care opereazi. inceputul fulger al
diferitelor lucrari de drept informatic de astdzi evidentiazd absenta acestora.
Informatizarea 1-a ldsat mai degraba indiferent pe jurist, astfel incat dematerializarea
care a avut loc 1n anii 80, larg raspanditd de atunci, este tema actuald a Justitiei in
2020!

Ph. Breton, A history of computing, Editions du Seuil, 1990, p. 137.

2 https://www.universalis.fr/encyclopedie/william-ross-ashby/ ; J.-C. Baillie, Robotica si
inteligenta artificiald, roboti capabili sa invete?, CD, De vive voix, 2013. Despre natura
publica a dezbaterii: Inteligenta artificiald, Investigarea acestor tehnologii care ne schimba
viata, Domenii curente, 2018, cu contributii ale lui E. Bilal, L. Devillers, G. Dowek, JG
Ganascia, Yann Le Cun si C. Villani.

3Despre traditia gandirii despre gandire, vezi de exemplu: L. Jacot, The Critical History of
Thought, 4 volume: Universal Thought, 1970. Science and the Future of Research (dec. 2020)
intrebarea fatidica este incd pusa si respinsd. de mana rostind o singurd datd cuvantul
constiinta care nu este folosit.




Universitatea a facut acelasi lucru: de ce si-ar asculta propriii (si eminentii)
informaticieni? Oricum, acceleratia actuala promite sd schimbe lucrurile. Cauza
acceleratiei ar fi Al. Intr-adevar, este mai complex: printre alte perspective, Gérard
Berry explici ,,De ce si cum lumea devine digitald” 4. Recent, informaticianul arati
prin publicarea lectiei Computer Thinking °ci tehnologia a depasit o piatrd de hotar
epistemologica. In special, nu este o chestiune de a gandi lumea in procesele si
realitdtile IT, este o problemd de a gandi pur in termeni IT. Gérard Berry o repetd,
observand ca informatica studiaza o lume pe care o creeazd, fard preexistenta fizicii
naturale: pentru a fi tradusa in lege si politica(e).

In mod oarecum curios, juristii se preteazi la exercitiul de a vorbi despre drept in
lipsa unor texte — speciale sau generale. Anticiparea este maxima, uneori este minima.
Legea digitala existd oarecum prin reguli traditionale, nu este cazul legii Al Aici
exageram: am putea gasi o sutd de urme legale. Cititorul intelege totusi ca este
imposibil, cu legile pe care le avem la dispozitie, sa dezvoltdim un Cod Digital (in
sensul traditional: complet, construit si coerent). Mai mult, nu existd un cadru legal (o
expresie goala de evitat) in sensul principiilor juridice (puternic si ordonat: tautologie).
Si cu atat mai putine gasim principii legale despre Al sau principii care l-ar interesa
destul de direct. Strict vorbind, nu existda, prin urmare, nicio lege Al sau Legea
robotului —in ciuda incercirilor curajoase de a fi de varfin cercetarea juridica °. Totusi,
daca libertarii nu preiau puterea in Europa, stim ca 1n cativa ani vor exista numeroase
texte care vor stabili legea Al dreptul digital (drept pozitiv in conformitate cu
pozitivismul obisnuit 7). Si asta se face cu privire la primele ,,masini” care vor exista
pe deplin in 15, 25 sau 50 de ani. Ne asumam acelasi risc, pentru cauza buna pe care
o ghiciti.

Spectaculosul este stabilit ca subiect. Subiectul zilei de maine devine subiect
urgent. Este usor sa te ocupi de subiectul inca gol. Va fi dificil sa tratezi subiectul plin
de toata complexitatea lui. Omul de stiinta se poate alia cu jurnalistul pasionat de stiri
care nu s-au intamplat Inca, se impodobeste cu vigilentd in timp ce Indeparteaza munca
aprofundati care urmeazi — atat de multe s-au spus deja despre subiect. Intr-o analiza
juridica precisa si serioasa, intrebarile generale sunt adesea lipsite de seriozitate, lucru
cunoscut in drept. Judecatorul respinge din mana, fara sa le adreseze, intrebarile care
nu sunt serioase % .

“G. Berry, De ce si cum lumea devine digitala, prelegere inaugurald sustinutd joi, 17 ianuarie
2008, la College de France (catedra de inovare tehnologica), Fayard, 2008.

®Editiile CNRS, 2019.

®Legea inteligentei artificiale, dir. G. Loiseau si V. Bensamoun, LGDJ, 2019. ¢ Vom efectua
diverse critici la adresa sistemului juridic care, prin diversi profesionisti, ajutd la stabilizarea
sistemului de analiza si cercetare juridica. Disparitia filozofiei dreptului din universitati este
un semn in acest sens. Curentii care se opun pozitivismului sau care intentioneaza sa-l
completeze sunt rare, lupta juridicd devenind politica este zadarnica in fata capitalismului
triumfator; asupra unui aspect vezi: Viata intelectuald in Franta, t. 3, prev., ed.



Intrebarile serioase trebuie identificate, iar entuziasmul, niciodata interzis, trebuie
sd depaseascd anunturile repetitive ale unei revolutii sau ale unei noi paradigme care
nu ne permit sd stim cu exactitate (...) despre ce este vorba.

De ani de zile doar cateva discutii, mai mult sau mai putin legale, au animat
dezbaterea... despre personalitatea robotilor, responsabilitatea si etica. A devenit
avocatul specialist 1n etica? Sau inginerul? Pastrarea in vechiul templu al eticii, fara
niciun punct de ordine epistemologicd, este surprinzatoare, mai ales ca informatica
care domini subiectul pune o problemi de filozofie a stiintei . Ar fi de vizut mai
multe notiuni la fel de importante (adevar, dovada, demonstratie, convingere, scris,
decizie, sesizare etc.) si mai edificatoare. Ele sunt impartdsite intre diverse discipline
(filozofie, drept, psihologie, informatica, matematicd), singura aceastd observatie
deschizand dezbaterea necesard asupra filozofiei stiintei. Al are, de asemenea, o
legaturd puternica cu epistemologia. Auzind sd mimeze mintea umana, ea intelege
toate stiintele la originea lor umana. Aspird Al la statutul de stiintd a gandirii '°? Este
acest lucru conceput in afara diferitelor ramuri ale neurostiintei? Departe de aceste
perspective cele mai deconcertante!

Dezbaterea lansata de juristi este, de altfel, fara cadru — fara cadre proprii. Al vine
de nicdieri doar pentru a ajunge, putin mecanic, nu prea stim unde: este dreptul civil,
dreptul comercial, dreptul proprietatii intelectuale, dreptul penal? ...ne vom indoi.
Réspunsul ca cadrul este cel al ,,dreptului digital”, fara sd spund nimic (trecutul pare
gol). Paradox, este poate totul (viitorul). Sediul juridic care ar fi trebuit sa fie al lui nu
pare sa fi fost finalizat. Acest punct explica in

C. Charles si L. Jeanpierre, Seuil Points, 2016, ,,Revolutii” intelectuale in drept, p. 262, de M.
Kaluszynski.

o8 Judecatorul refuza adesea argumentul, sau mijloacele, ceea ce nu este grav: Cass.
crim., 1 septembrie 2°'*, nr. 15-83533, Publicat; Cass. 1 civ., 2™V, 1999, nr. 97-19022. Cass.
civ., 10 iulie 2008, nr. 05-17067, Publicat (asistenta juridica necesitd mijloace serioase).

69 D. Lecourt, Filosofia stiintei, PUF, 2018, p. 16 si p. 62. Dictionar de istorie si filozofie
a stiintei, Dir. B. Lecourt, PUF, 2006, V° Informatique et Information. "° D. Lecourt, mai sus,
p. 65 si 66. Vocabularul filosofilor, Elipse, 2016, dir. J.-P., Zarader, 4 volume, are 16 intrari
numai pe cuvantul ,,stiinta”.

parte din dezbaterea juridicd initiata, atdt dezordonata, cat si prea ordonatd (pe
chestiunile de personalitate si responsabilitate). Ce se intampla daca abordam acest

domeniu al dreptului?

Dreptul digital, o ramura juridica care trebuie definita, are diversi strdmosi cu nume
variabile care indicd o descendentd perturbatd. Mintea este cufundatd in dreptul
computerelor in anii 1970 si 1980 inventat de pionierii /. Dreptul informatic rimane
in anii 1990 si continud 1n anii 2010. Renaste apoi cu si In dreptul internetului, al carui

’X. Linant de Bellefonds, Dreptul computerului, J. Delmas, 1984; A. Lucas, Dreptul
computerelor, PUF, 1987; J. Huet si H. Maisl, Dreptul computerelor si telecomunicatiilor.
Drept privat, drept public. Starea problemelor, texte si jurisprudenta, studii si comentarii,
Litec, 1989.
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ecou rimane, moda ramane 8. Nicio lucrare de rezumat nu va pune, rezuma si ancora
legea informaticd in mintea oamenilor. Treapta este un esec, scara in adevar. Vartejul
creste si duce pana si amintirea, chiar si ideea. La inceputul mileniului, dar fara datare,
se intersecteazd cu legea comunicarii care, fard nicio fortd reald, vede aparitia legii
noii tehnologii. De asemenea , legea comertului electronic, adesea evidentiati, °nu a
reusit sd se impund; ar putea fi imaginat ca tema accesului la noua disciplina desi este
doar un unghi al tehnologiei digitale 1% rimane la moda si chiar actuali 1. Noutatea
devine si mai diversd atunci cand vorbim despre legea noilor tehnologii.

8A. Lucas, J. Devéze si J. Frayssinet, Computer and Internet Law, PUF, 2001 (ultima editie).
Prezentat ca un cadru general, dreptul internetului, cu toate acestea, poate fi gasit in primul
capitol dintre zece; V. Fauchoux si altii, Dreptul internetului, *¢. a 3-a, LexisNexis, 2017, nr.
6, p. 8, unde perspectiva unui web 4 cu Al, printre alte evolutii, pune la indoiala existenta pe
termen lung a ,legii internetului” prezentata. Avem nevoie de mai mult decat aceste doua
puncte pentru a ne convinge de esecul disciplinei in cauza?!

°De exemplu: Primele zile ale dreptului comertului electronic, Litec, 2002, dir. E. Caprioli;
Dreptul international al economiei digitale: Probleme juridice legate de internationalizarea
economiei digitale, Lexisnexis, 2007, pref. R. Sorieul.

Noile provocari ale comertului electronic, dir. J. Rochfeld, LGDJ, 2010; aceasta cercetare
trece In revistd acest comert folosind subiectele obisnuite, dreptul personal, dreptul
international privat, concurenta, dreptul penal, dreptul fiscal, luand in considerare de fiecare
data cateva intrebari specifice (comodificarea datelor, utilizarea semnelor distinctive etc.).
Faptul spatiului cibernetic cu infrastructuri I'T poate sa nu iasd clar. R. Golla, Legea comertului
electronic, Gualino, 2013; C. Manara, Legea comertului electronic, LGDJ, 2013; A. Rabagny-
Lagoa Legea comertului electronic, Ellipses, 2011; precursorul facandu-si semn cu un ,,Ce
stiu eu?” »: X. Linant de Bellefonds, Dreptul comertului electronic, PUF, 2005.

1] -P. Clavier si A. Mendoza-Caminade, Dreptul comertului electronic, Larcier, 2019.



Pe acest platou exagerat de diversificat, problema devine cea a dreptului digital *?, inca

condus de legea proprietdtii intelectuale, dar Intr-o atmosfera de dominare a IT pentru
ca totul devine ,,digital”. Legea digitala Lamy exprimd aceastd ultima tendinta care
imparte digitalul in dreptul IT si — o notiune esentiala — ,,legea retelei”, pe care legea
europeand o consacrd '/ . Retelele functioneazi si devin sisteme de comunicatie in
acest cod european, interconexiunile lor creand faptul digital.

Cezura reflectd o lipsa de unitate in disciplind dar practic, legea informatica Le
Lamy din anii 1990, o lucrare de referinta, a condus la aceasta forma; in 2016, Lamy
digital avea o sectie de drept informatica si o alta sectie de drept cibernetic. Acest al
doilea aspect este produsul de calcul al fiecaruia si realitatea retelelor (electronice)
pentru toatd lumea, inclusiv internetul si, prin urmare, web, care acum formeaza baza
majoritatii activittilor digitale (ce este un computer astizi neconectat?). In 2019,
lucrarea are patru parti (proprietate, oameni, contracte si retele), Al ocupa cateva
pagini care, in 2016, au fost depuse la rubrica ,,sisteme expert” (cu referinte vechi, si
in special disertatii si teze privind sistem expert sau Al). Subiectul Al nu prea exista,
in drept, acum cativa ani. Aspectul public nu este omis, deja in acest celebru Lamy,
pentru ca retelele pun probleme publice, iar, in altd parte, se ridica la problema
constitutionalizarii dreptului digital 3.

Formula imprumuta din figurile obisnuite ale ramurilor de drept, trebuie totusi sa
ne gandim ca dreptul digital poate fi conceput prin formule mai originale decat dreptul
constitutional: legea reglementarii sau legea conformitatii; chiar si legea economica a
lui Gérard Farjat, respectatd dincolo de ramurile traditionale si in acelasi timp
frecandu-se cu dreptul public si dreptul privat. In acest joc, castigitorul este legea
europeana, iar castigatorul ia tot!

Rézboiul licitatiilor este, de asemenea, in fugd. Si ce conteazd dacd nimeni nu
intelege clar ce sunt retele, sisteme, limbi etc.? Intre IT invechit, internetul banalizat,
electronica uitatd, dar cu proprietatea intelectuala, dreptul contractual si dreptul

2L, Grynbaum, C. Le Goffic si L. Morlet-Haidara, Digital Activities Law, Dalloz, 2014;
autorii care introduc cuvantul ,,activitati” folosesc in dreptul european un termen modern abia
dezvoltat si care este acoperit de ideea majora de servicii: blocuri de activitati care vor fi
propice identificarii unei piete in dreptul concurentei. 7 De M. Vivant, L. Rapp si B. Warusfel
(dir.) si altii, 2016, nr 5. Actualitatea confirma acest lucru: Directiva (UE) 2018/1972 din 11
decembrie 2018 de stabilire a Codului european al comunicatiilor electronice ; ,retea de
comunicatii electronice” inseamna sisteme de transmisie, bazate sau nu pe infrastructura
permanenta sau capacitate de administrare centralizata si, dupa caz, echipamente de comutare
sau rutare si alte resurse, inclusiv elemente de retea care nu sunt active, care permit transportul
semnalelor prin cablu; mijloace radio, optice sau alte mijloace electromagnetice, inclusiv
retele de satelit, retele fixe (cu comutare de circuite sau pachete, inclusiv internet) si mobile,
sisteme care utilizeaza reteaua electricd, in masura in care sunt utilizate pentru transmiterea
de semnale, retele utilizate pentru sunet si retelele de televiziune si televiziune prin cablu,
indiferent de tipul de informatii transmise.

BM.-C Roques, Poate legea sa ignore revolutia digitald?, Michalon, 2010, p. 287. A trata
subiectul punandu-l cu aceastd intrebare este atat surprinzator, cat si dezamagitor, mai ales
pentru o lucrare atit de importantd, care nu poate decat sa impinga, in opinia noastra, sa

'H

raspunda pe zece sau doudzeci de niveluri ,,nu! ".



proprietatii, stiinta juridicd merge nainte. Unii chiar se incarcd, cu sabiile scoase,
pentru a depasi digitalul si a desemna era digitala.

De fapt, tehnologia digitala nu potoleste setea de moda. Sistemului de justitie care
finalizeaza in sfarsit dematerializarea procedurilor, fiind deja nevoit sd o regandeasca,
ii propunem ,,Justitia digitald” cu, se spune, blockchain ca ,,revolutie a revolutiei” 1,
Amestecarea chestiunii Justitiei cu propunerea de stare civilda in blockchain, sau cu
generalizarea bitcoinului in contracte, aratd ca propunerile sunt facute la distanta.
Totul se amestecd pentru un preparat care nu are continut real si nici nu este ordonat
sau utilizabil si semnificativ. Deja ar fi oportun sd ne punem Iintrebarea ce poate
insemna ,,justitia digitala” *°. Critica acestei abordiri care preia un subiect evanescent

si 1l face si mai difuz, a fost ficutd cu precizie °.

Intr-un strat inferior, subiectul justitiei predictive este, de asemenea, redus de un
expert la proportii si termeni rezonabili 7. O tezi recenti specificd despre ce este vorba
18 Criza justitiei pe care avocatii si guvernul o provoaci justitiei in 2020 (dosar de
pensionare), releva daramarea unei institutii cu practici insuficiente unde IT-ul nu a
avut loc. Starea de urgenta sanitara care imobilizeaza justitia a finalizat demonstratia
in 2021. Datele deschise ale hotirarilor judecitoresti nu au fost usor de realizat °.
Combinarea inteligentei artificiale cu justitia este, prin urmare, mai mult decat o
provocare, o misiune imposibild. Acestea fiind spuse, justitia in sine nu are nevoie de
inteligenta artificiala, ci de ofiteri de justitie (avocati) care folosesc rezultatele
sistemelor de inteligenta artificiald in mod contradictoriu Tnaintea ei. Subiectul exista
doar pe jumatate. Cele mai serioase studii care urmeaza lucrarilor oficiale lasa pe
cineva Indoielnic pentru ca nu este suficient sa vrei sa aperi democratia sau drepturile
fundamentale %%; ne intrebim despre ce Al vorbim: una intr-o biblioteci publici, in
cea a palatului sau Al pentru uzul numai de judecator? Un Al de design privat sau
public? Disponibil pentru functionari? Sau cele folosite de avocat pentru a presta un
serviciu (lui Tnsusi, unui tert sau clientului sau)? Am dori sa ne protejam de pericole
care Tncd nu existd, care poate nu vor exista (din legea anticipativd?). Condamnam

YA. Garapon si J. Lasségue, Justitie digitala, 2018, p. 139. Blockchain-ul este prezentat
central (,,Legea comertului electronic”, de J.-P. Clavier si A. MendozaCaminade), in timp ce
numai sistemele pot ocupa acest loc, desi din sapte sau zece specii majore, precum DLT .
BThierry Wickers, Inteligenta artificiald si justitia. Aplicatii posibile si cadrul de
implementare, Cahiers de droit de 'entreprise, 2019, n°4, p. 33.

18E. Jeuland, Artificial Intelligence and Justice: Interhumanist Approach, Artificial Intelligence
Law, dir. G. Loiseau si V. Bensamoun, mai sus, p. 191, nr. 346.

1F.-J. Pansier, iJudge, Towards predictive justice, LGM, 2019.

8A. Coletta, Predictia judiciara prin algoritmi, Tezad, Universitatea din Nimes, 2021, dir.
Cerqueira si Zambrano. In ciuda acestui titlu, subiectul este tratat cu o bund cunoastere a ceea
ce este posibil asa cum este.

1B, Mathis, Ar trebui sd acordam prioritate hotararilor judecatoresti?, Blog Libertés Chéries.
http://libertescheries.blogspot.com/2022/07/les-invites-de-1lc-bruno-mathis-faut-il.html si
http://libertescheries.blogspot.com/2021/10/les-invites- de-llc-bruno-mathis-du.html

%G, Marti, Justitie si inteligenta artificiald: de la promisiunea zorilor la conexiuni periculoase?,
Revizuire practica a previziunii si inovatiei nr. 1, mai 2022, dosar 5.




eliminarea judecatorului pentru un sistem, o propunere pe care, in realitate, nicio
autoritate nu o face sau nu o poate face in starea de 1A legala si o propunere care este
mai mult politicd decat legald (dar Consiliul Europei si UE o fac, este adevarat, fa
politica).

Justitiabilul care asteapta ani de zile pentru o decizie si chiar mai mult pentru o
decizie definitiva si care Inca asteaptd executarea acesteia, nu considera ca Al este o
problema prioritara pentru justitie. Daca situatia persista, el va estima chiar contrariul.
Da, va spera Intr-un sistem artificial care sa dea o decizie pentru ca, deocamdata, ceea
ce este contrar intregii omeniri este o justitie ca cea care este a noastra (justitiabilul nu
are dreptul la explicabilitate si nici la detalii ale tuturor datelor judiciare care fac o
judecatd, dar maine sistemul ar trebui sa poata oferi toate aceste detalii profesionistilor
din domeniul juridic care folosesc o IA). Ridicand stacheta la perfectiune, Al va
rimane in afara tribunalelor, iar justitia va rimane in sccolulal XIX-lea

Departe de asa-numita si studiatd revolutie, un singur decret de proiect clar si
substantial exista, sau a existat. Prelucrarea automatizata a datelor cu caracter personal
»,DataJust” are ca scop dezvoltarea unui algoritm care sd asigure evaluarea
retrospectiva si prospectiva a politicilor publice in materie de raspundere civila si
administrativd, pentru elaborarea unui reper indicativ pentru despdgubiri pentru
vatamarea corporald (adica informarea partilor si asistarea acestora). in evaluarea
despagubirilor in vederea promovarii unei solutiondri pe cale amiabild a litigiilor).
Decretul Datajust inliturd drepturile persoanelor ale ciror date vor fi exploatate 2.,
Oricat de precisa ar fi functionarea, instrumentul rezultat nu spune ca judecatorii si
avocatii vor fi Inldturati; pe de alta parte, asigurd ca colectarea de informatii, astazi
fragmentara si inegald 1n functie de mijloacele si calitatea profesionistului, va fi mai
completa (fard a fi vreodata lipsitd de partinire). Ministerul Justitiei a decis s nu
dezvolte proiectul pe care decretul 1l autorizeazd, dand un exemplu de eroare in
politica publici digitald 22,

Desi existau Indoieli cd IT-ul va juca un rol major in justitie, totul este acum posibil
din cauza crizelor (justitie lentd, dosare de pensionare ale avocatilor, Covid-19, cereri
dilatorii sau veniale si judecatori si/sau grefieri in numar insuficient); mai putin decét
dorinta de a elimina fiecare suflet care traieste in instante, aceste dificultati sunt cele
care ne fac sa ne gandim la justitia digitala. Conformitatea mintii si absenta unei culturi

ZDecretul nr. 2020-356 din 27 martie 2020 (atacat zadarnic: RLDI, 2022, 6123). Articolul 6
prevede: ,,Avand in vedere eforturile disproportionate pe care le-ar reprezenta furnizarea
informatiilor mentionate la alineatele 1-4 ale articolului 14 din Regulamentul (UE) 2016/679
din 27 aprilie 2016 mentionat anterior, dreptul de informare prevazut pentru in acelasi articol
nu se aplica acestui tratament.

Pentru a garanta obiectivul de interes public general al accesibilitatii legii, dreptul de opozitie
prevazut la articolul 21 din ... (GDPR) ... nu se aplica acestei prelucrari in temeiul articolului
23 din acelasi regulament.

Drepturile de acces, rectificare si limitare se exercitd la ministrul justitiei In conditiile
prevazute, respectiv, la articolele 15, 16 si 18 din acelasi regulament. »
Zhttps://www.actuia.com/actualite/le-ministere-de-leconomie-abandon-ledeveloppement-de-
datajust-larchitecte-devant-aider-au-calcul-de-lagence-desprejudices-corporels/
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a imaterialismului care domneste acolo, absenta culturii informatice, impiedica
inovarea cu adevarat.

Sa ludm un exemplu despre ceea ce ar putea constitui o revolutie a Palatului. Daca
orice dosar juridic (o disputd, un caz) este un blockchain (privat: rezervat
profesionistilor interesati), ar fi perturbator; tragerea de concluzii printr-o retea privata
nu este. Un blockchain echivalent cu un proces, adicd dosarul de grefa rezervat
partilor, judecatorilor si ofiterilor de instanta, ar schimba ipso facto procesul fara a fi
nevoie sa intrebe vreodata dacd a fost comunicat un document sau datele acestei
comunicdri. Fiecare afacere! Fara cel mai mic pachet de texte ,,dreptate digitala”.

Raul justitiei este de lunga duratd, iar ideea de justitie digitala deschide spatii
oarecum imaginare, dar lipsite de sens in absenta oricarei tangibilititi evidente. Pentru
a inventa justitia digitald, este atunci suficient sd facem din drept un discurs (este deci
un discurs juridic?), o arta de a trdi, un spatiu intelectual. Pe parcurs, facem din Legea
0 persoand si o punem la indoiald fara precautie de metoda. Ce spune si ce face Legea?
Si si ne imaginim o Lege care trebuie ,,spretuiti” cu modernitatea 2. Acest lucru duce
la un discurs fard sfarsit fard a progresa o iotd pe tema digitala sau legala. Intre roboti

si justitia digitala, legea digitala nu a Inceput bine, nici in politica, nici in tehnologie.

Principalul lucru este sd se adopte un set de reguli clare, coerente si eficiente: o suta
de randuri, douazeci si cinci de articole? Reguli generale sau, s-ar putea spune chiar,
principii. Acest proiect presupune identificarea celor sute de considerente complexe
implicate — cunoasterea cazului — si, in cativa ani, sintetizarea acestora pentru a asigura
niste reguli de calitate: in sfarsit, a face drept! Metoda actuald are toate sansele sa fie
o dificultate care va pune doudzeci de principii fara ca noi sa le Intelegem, in mijlocul
a o sutd de alte reguli si doudzeci de considerente la moda, care vor masca ceea ce
domina materia. Virtutea pedagogicd a unui drept pozitiv bazat pe principii a fost
pierduta de o lege obsedata de detaliu si de dreptate (legea permite s se faca dreptate,
dar nu este 1n sine dreptate, chiar daca se doreste regula corectd). Pe tema IT, ultimii
treizeci de ani au pus la indoiald daca am reusit sa intemeiem principiile dreptului IT.
Cu toate acestea, situatia a devenit mai subtild, complexa si tulburata decat de la
utilizarea pe scara largd a computerului.

ZIbid, p. 352. Despre fenomenul personificarii: WD Frolich, Dictionar de psihologie, p. 296.
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ll. Subiecte digitale de drept

Subiectele digitale sunt intelese ca cele ale digitale, adjectivul este folosit ca
substantiv, un substantiv nou, ,digital”, desemnand activitatile, fenomenele si
materialele de calcul si retele electronice 2. Verbul traditional ,,digitiza” traduce aceste
trei realitati, fie pentru sunete, documente sau imagini. Paradox: chiar si productia
fizica este regenerata prin digitalizarea imprimantelor ,,3D”!

Versatilitatea tehnologiei digitale este mare, desi o lucrare o extinde si mai mult la
tema comunicirii 2. Subiectul dezviluie in teme generale sau speciale — semn de
material nou? Si asta chiar daca avocatul nu este inca pe deplin cufundat in blockchain
si Al. Pe gama restransd a comunicarii digitale, subiectul gaseste o lucrare de schite
fundamentale de avangarda. Exista ingrijorari legate de faptul ca persoana respectiva
este redusd la un numdr sau un numdr de inregistrare 6. Ingrijorarea s-a mutat aproape
imediat 1n activitate generald. Blockchain-ul ar putea industrializa acest fapt acolo
unde numele nu mai este, nimic, cheia totul. Legea PACTE afirma bland ca un token
este o tehnica care permite ca proprietarul sdu sa fie identificat... Dar acest lucru nu
are sens, deoarece fiecare proprietar este cel care, fard a se identifica, isi acceseaza
token-urile folosind o cheie %’.

Fenomenul este In desfasurare din 2007 odatd cu inventarea unei noi legi, cea a
serviciilor de plati %, a tehnicilor de comunicare si a livririi de bani prin si in sisteme!
Nici numele de familie nu este tehnica primara de identificare, singurul numar prim
de cont, iar maine numarul de telefon? Desi putin cunoscute (sunt doar sisteme...),
aceste sisteme de platd au suportat de mult timp plétile noastre cu cardul... clientul
care poartd o platd sau un card de credit este redus la numarul cardului sdu, date
matematice care absorb ideea de harta. Ignorarea faptului numeric ne permite sa
vorbim In continuare despre harti atunci cand numele de familie este inutil pentru

24 Analiza mea: Cuvantul ,,Digital”, Revue Droit et Littérature, Numérique, 2021.
Comunicare digitald, Un drept, drepturi, dir. B. Teyssi¢, ed. Panthéon Assas, 2012,
introducere de Jérome Huet; Y. Bismuth, Computer Law, L'harmattan, 2018, reeditare a uneia
dintre primele lucrari pe aceastd tema. J. Huet si H. Maisl, Dreptul computerelor si
telecomunicatiilor, Litec, 1989 (privire interesanta asupra formarii gandirii juridice
informatice). Pentru intersectia cu comunicarea: J. Huet si E. Dreyer, Digital Communication
Law, LGDIJ. Legea comunicarii nu apeleaza la [A (E. Dreyer, Droit de la communication,
LexisNexis, 2018) desi o poate modifica in mai multe puncte.

%8B, Teyssié, Omul si furnica, variatii asupra imperiului digital, in Comunicarea digitala, prev.,
p. 61.

2ICMF, art. L 552-2: ,,... constituie un simbol orice bun necorporal reprezentind, in forma
digitala, unul sau mai multe drepturi care pot fi emise, Inregistrate, stocate sau transferate
prin intermediul unui dispozitiv electronic de inregistrare partajat care sa permitad
identificarea, direct sau indirect. , proprietarul imobilului mentionat. »

28H. Causse, Drept bancar si financiar, Mare si Martin, 2016.
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majoritatea utilizdrilor sale ?°. Cardul este un obiect nominativ (se mentioneazi
utilizatorul si proprietarul) dar functionarea lui interzice in prezent folosirea numelui
utilizatorului. Sunt valabile doar doua serii de numere (16 + 3) si cea a codului.

Mai larg, in legea serviciilor de platd (ignorata pentru pseudo-traditia
instrumentelor de plata), platitorul (ouste le solvens!) si platitul (ouste 1'accipiens!) nu
mai trebuie sd mentioneze nici numele, adresa, nici localizarea. agent (sucursala
bancara). O secventd numerica identifica fie cardul, fie contul, si indirect clientul care,
intr-adevar, pentru a se identifica, furnizeaza aceasta serie de semne: IBAN-ul. Pentru
cont, aceasta suita alfanumerice va permite sa efectuati plati telefonice sau transferuri
in spatiul cibernetic financiar. Comentand de o sut de ori ultima jurisprudenta privind
»cardul bancar” indicd trecutul prin ascunderea IT-ului, a sistemului, a acestor
secvente digitale: imaterialismul finantelor. Faptul digital fiind ascuns, ingrijorarea cu
privire la un numar care desemneaza omul ignora practicile informatice generalizate.

In aceeasi lucrare, dematerializarea (continuata timp de 30 de ani) si localizarea (de
atunci greu inteligibild) demonstreazi singure chinurile miscarii digitale °°, unde nu
mai stim daca lucrurile exista sau unde sunt. Digitalul nu este un pamant nou, ci un
nou univers. O ultima sursd vorbeste despre aceasta ca pe o ,,avansare digitala”.

Juristul prefera distinctiile filozofice vechi de o rard utilitate fata de legile fizice
care 1i determina prezentul si cu exceptia realitatii imediate si sensibile care se impune.
Lumea lui poate sau ar putea abandona IT si tehnologia digitala. Principiul este
imaterializarea; persoana este deja o suita digitald, semnatura ei de asemenea; lucrurile
(un cont sau bani) sunt o secventd matematica sau alfanumeric; contracte de asemenea.
Internetul care a conectat fiecare computer in retea confirmd ceea ce au aratat
finantele: un intreg imaterial (companii, active, schimburi, contracte, valute, avere,
active sau alte bunuri). Aceste ultime cuvinte spun marile subiecte digitale. Au
aparenta simplitate a ceea ce tocmai am observat. Strigam brusc ,,active digitale” in ,,
legea PACTE” din 2019, fard a putea stapani un discurs atat de tarziu: majoritatea
activelor financiare sunt digitale de zeci de ani, la fel si circulatia lor.

Dezbaterea are si referinte usoare. Invocarea Frantei impotriva robotilor a lui
Bernanos nu meriti deloc: el se ocupa de masini *°. Totusi, aceasta indicd suprapunerea
care trebuie clarificatd intre unealtd, masind, tehnicd, tehnologie. Banalitatea
cuvintelor mascheaza complexitatea sociald si filozofica pe care o desemneaza. Fara

2Cass. com., 29 ian. 2002, nr. 99-16571: Bull. IV, nr. 64, rispunderea bancherului care aplica
ordinul unui numar de cont fara a verifica numele destinatarului; 2 noiembrie 2016 nr. 15-
12325; cu DSP, articolul L. 133-21 din CMF impune o alta solutie, este suficient
identificatorul unic al numarului de cont: Cass. com., 24 ianuarie 2018, n® 16-22336,
Publicat. *° A se vedea in special pentru aceste doud teme, studiile lui Pierre-Yves Gautier si
Thierry Bonneau.

%G. Bernanos, Franta impotriva robotilor, La Pléiade, 1995, Eseuri si scrieri de luptd, 1995,
p. 1042. Critica societatii tehnice este puternica. De cativa ani Incoace, din aceasta lucrare se
trage o propozitie, ca avertisment moral de o calitate deosebita, care este astazi legata de
algoritmii robotilor actuali: ,,O lume dominatd de fortd este o lume abominabild, o lume
dominata de numar. este ignobil. »
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a trece prin aceste intrebari, unii juristi exploateazd teme cunoscute in detrimentul
punctelor sensibile. Astfel, fara oprire, fenomenul larg al IA se reduce la robotul
conturat de un standard ISO 3. In public, el are imaginea si numele simplu de
umanoid. Apare apoi o dezbatere neseriosd asupra personalitatii juridice a robotilor;
prospetimea subiectului il face un zid de netrecut. Daca demonstrarea este inutila, sunt
necesare explicatii pentru a gasi intrebarile spinoase.

Turing ar fi implinit 110 ani in 2022. Al isi traieste viata de 70 de ani. In cateva
decenii, zeci sau sute de tipuri de roboti, sisteme si specifici cat mai multor sarcini sau
sectoare vor fi celebre. Dintr-o mie de cazuri, situatiile vor varia semnificativ.
Definitiile actuale para-reglementare vor fi modificate si vor fi utilizate pentru a
califica sistemul, un concept defalcat intr-un ,,sistem robot” 32, Standardele ISO, care
evocd o lege industriala niciodatd nascutd, sunt marcate de era masinilor, cel putin
pentru roboti (standard ISO 8373) 3.

Anumite inteligente artificiale ar putea merita un fel de personalitate juridica — un
fenomen de personalitate care este deja destul de inconsecvent. Conducerea acestei
dezbateri fara o conditie prealabild grea este activism intelectual sau juridic, nu o
discutie serioasi despre IA. Apar o suti de probleme preliminare '%°. Cu toate acestea,
vom revedea acest subiect prematur. Nici avocatul nu se poate ocupa de alte intrebari
spectaculoase. A pune sub semnul intrebarii aparitia unei IA publice care guverneaza
tara, sau a unei A care gestioneaza mari companii sau, a fortiori, lumea, nu are sens
in opinia noastra la nivel legal si nici la nivel practic.

Pe de altd parte, legatura dintre drept si IT este putin abordata. Avocatii nu explica
gradul de intelegere pe care trebuie sa-1 aiba pentru a-1 discuta in mod valid in drept.
Sunt suficiente opere populare? '°! Metoda pune o problemi serioasd, avand in vedere
tripla barierd: calcul invizibil, limbaje si coduri de nedescris si matematicd de
neinteles.

In situatia in care stau lucrurile, nici avocatul nu poate fi chestionat cu privire la
etica AI %2, A lucrat la eticd doar in citeva domenii in care legea si regulamentele
fixeaza lucrurile (inclusiv cel al domeniului sdu cu etica pentru avocat, judecator,
notar... si in rest, medic, dentist, biolog si medical). cercetare...). Etica va ceda legii si
din motive intemeiate; etica care cautd o valoare absolutd si un bine, reprezentand
sensul vietii umane, nu este probabil sa se transforme in fapte asa cum a invétat
Ludwig Wittgenstein. Nici nu este o stiinta. Insa legea este imaginata in enunturi care

$1Este atat definit ca o ramura a informaticii, un domeniu interdisciplinar si capacitatea unei
unitati functionale de a indeplini functii asociate in general cu inteligenta umana, cum ar fi
rationamentul si invatarea. Definitia profesionald, a certificarii, readuce la umanitate si
inteligenta...

$2Standardele ISO definesc inteligenta artificiald si robotii. Aceste standarde de certificare sunt
stabilite intr-un cadru legal si de reglementare, fiind 1n acelasi timp standarde profesionale.
$Robotul este un mecanism programabil actionat pe cel putin doud axe cu un grad de
autonomie, care nu este foarte explicit. Diferentierea industriala, de servicii si
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trebuie sa fie fapte (in ordinea legii) si, de asemenea, in stiinta juridica (arta lizibila si
previzibila care garanteaza in mod obiectiv drepturile oamenilor).

inteligent clarifica situatia. Pentru Bruno Mathis (RDLI, mai 2022, 4179), care comenteaza
proiectul Artificial Intelligence Act, adaptarea regulilor privind masinile ar fi putut obtine
acelasi rezultat ca aceasta reglementare majora...
100 Inteligenta artificiald, unghi larg, Dalloz? 2019; gruparea publicatiilor recente pe
aceastd tema prezintd unele teme, cea a dematerializarii pe copertd fiind anuntatd dar
neilustratd printr-un articol. Alain si Jérémy Bensoussan sunt, de asemenea, 1n mod clar de
acord (op. cit., p. 146, nr. 644 In starea tehnologiilor existente si previzibile (20152020),
asimilarea robotilor la fiinte umane nu are loc de luat in considerare...”, pe langa referintele
de contra, cu siguranta este o chestiune de asimilare la persoana si nu numai de personalitate
juridica, suntem perplexi de referirea la 2020, deci imediat trebuie sa pregatim ideea de ,,drept
natural”. roboti, artificialul negat pana in acest punct, este posibil In mod natural (sau
artificial), nu (p. 151, nr. 678).
101 A. Vannieuwenhuyze, Inteligenta artificiald popularizata: invitarea automatd si
invatarea profunda in practica, Editiile ENI, 2019.
102 Mai degraba in acest sens: E. Sadin, Inteligenta artificiala sau problema secolului,
Anatomia antiumanismului radical, L'Echappée, 2018, p. 23, pentru a ,,exprima ingustimea
eticii” branduit ca ,,standard”.

Cand o sutd de considerente etice nu au evitat nici conflictele, nici dificultatile, o
instanta va fi sesizata si va rationa in drept — care este doar aparent anulat. El va folosi

regulile vechi sau cele noi: etica va fi dizolvata in lege.

Etica este panicata, unde nici macar nu stim daca intervine in fata legii, pentru a o
inspira, in timpul aplicarii ei sa o inteleaga, sa 0 modereze sau, dupa aplicarea ei sa
judece norma sau sa evalueze societatea... el lipsa locului pt. etica in drept este
ingrijoritoare **atunci cand poate fi invocati in orice moment pentru a scurta sau a
destabiliza rationamentul juridic metodic. Dar etica eticii?!

Etica monopolizeaza atentia, dificultatile si chiar solutiile printr-o anumita
naivitate. Pe acelasi temei, bunele intentii ale recomandariit UNESCO din 2021 releva
dorinte multilaterale, fara indoiald, zadarnice. Subiectele digitale pot fi prezentate
astazi pe o baza etica, maine vor fi legale. Odata stabilite sau constatate principiile
juridice, dezbaterile vor deveni legale.

Un stilou juridic — orice redactor de hotarari sau sentinte, sau de contracte sau orice
redactor de standarde — are obligatia de a scrie limbajul legii (sau 1n limbajul legii) si
sd respecte contextul juridic general (ordinea legald). Avocatul exprima cd o anumita
persoana are sau nu dreptul la un anumit gest (sau invers), etica lui este legea si asta
se vede atunci cand opereaza public: judecatorul care judecd, avocatul care pledeaza

%Ph. Malinvaud, Introducere in studiul dreptului, LexisNexis, 2018, p. 28, nr 28, evocand
regula moralititii, nu eticii. Eticad si afaceri, Spre dezvoltarea unei atitudini critice a
subiectilor, Etica si afaceri, dir. M. Brasseur, L’harmattan, 2016.
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si cere, notarul care actioneaza, executorul judecatoresc care sechestra sau noteaza...
Este si pentru ceilalti (avocat corporativ care intocmeste contract, administrator care
intocmeste standard etc.). Functioneaza legal pe langd modurile de proclamare a
credintelor etice sau de invocare a eticii intr-o unitate indivizibila si univoca — un fapt
magic aldturi de banii magici. Autoritatile publice dezvoltd normele de drept printr-o
runda de institutii... comitete, comisii, servicii, entitati, directii, ministere, experti,
consilii... care stabilesc si restabilesc, aproape dupa bunul plac, moralitatea
momentului si a regiunea. Nevoile momentului care nu sunt luate in considerare o
datoreaza contradictiei cu o altd nevoie sau unei imposibilitati sublinierea nevoii ca
punct etic probabil cd nu schimba nimic din ceea ce s-a facut inainte;

Urgenta dreptului digital se afld inca in dreptul IT, chiar daca blockchain-ul sau Al

inspirda numeroase analize juridice aprofundate. Uneori, gandirea individuald
concureazd cu comunitatea. Un autor abordeaza Al singur si bine folosind cultura
juridica franceza *.
Indiferent de absenta substantei juridice pozitive si a faptelor notabile, ipotezele sau
perspectivele stiintifice pot fi potrivite pentru a baza stiinta juridica pe stiintd '° . in
acest caz, contextul digital a meritat sd fie prins din urma: ganditi-va la sistemele
experte din anii 80 si 90. Nebunia pentru legea Al loveste totusi atunci cand coduri
intregi par neglijate si, fara macar trei articole de lege, este studiat zilnic.

lll. Datele ca obiect al raportului juridic civil

Datele sunt un alt concept care se profileaza foarte mult in discursul Al. Odata cu
datele, vin si informatii si riscul de a spune cd va expune riscul de a va inec, ceea ce
o0 proba gratuitd o autorizeaza. Complexitatea subiectului presupune scrierea: scrierea
in limbajul natural al utilizatorilor (a unei pagini de internet sau alt design) si scrierea
in limbaj informatic care concretizeaza datele informatice. Informatiile si datele sunt
o parte a aceleiasi figuri geometrice. Informatia este dinamica care poartd un mesaj.
Datele sunt atone care contin mesajul. Datele la singular sunt rare, deoarece gandirea
umand se mandreste cd lucreazd cu date multiple pentru a determina reprezentarile
sale pretioase: omul a mers pe Luna. Prin urmare, datele au o relatie stransa cu
gandirea si datele nu intdlnesc Al intamplator. Diversi autori indicd utilizarea
termenului 1n sens traditional in limba franceza. Henri Bergson 1si mareste sensul intr-
0 entitate mai abstracta cu teza sa, Eseu despre datele imediate ale constiintei, care
intrd in panteonul gandirii umane. Subiectul apare totusi fara piedici: datele sunt acum
fixate si prelucrate intr-o forma si Tn moduri computerizate, a céror viteza si cantitate
sunt uluitoare. Datele (date, s vorbim in engleza!) sunt un fel de combustibil pentru
Al (ex-post, le vedem nu ca ulei informational, ci ca deseuri...). Pluralitatea lor

8. Merabet, Towards an artificial intelligence law, 2018, teza Universitatea Aix-Marseille,
dir. H. Barbier, in special nr. 113 si urm., discutand despre autonomia software-ului si cine,
judeca
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uluitoare ne impiedica si facem din ei o persoana, dar nu un imperiu . Datele sunt
nimic, datele sunt totul: ,,noi toti”! Acest punct este cardinal deoarece analiza
sistemului trebuie sd aibad un obiect, cel putin datele.

,Colectarea datelor efectuata prin orice mijloace frauduloase, neloiale sau ilicite
este interzisa. » dezvaluie articolul 25 din legea IT din 1978, din nou in 2000.
Identitatea datelor era evidenta. Totusi, mai sus 1n lege, la articolul 5, datele au fost si
raman mai discrete. Legea vizeaza ,baze de date” sau ,,informatii nominative”. in
doudzeci de ani, iesind din letargie, cuvantul a devenit mai puternic. Avocatul il prinde
cu restul lumii: un lucru, un bun, un obiect contractual, un obiect al infractiunii, un
obiect al consimtdmantului etc. Informatiile nominative au devenit o realitate
autonoma mai clara: datele personale. Termenul desemna un corp de cunostinte: ieri
examinam o problema cu toate datele ei. Informatizarea lumii a largit cuvantul in timp
ce toate cunostintele, atat cele mai interesante, cat si cele mai zadarnice, sunt
inregistrate de companii mari (inclusiv GAFAM). La fel de mult aceste mormane de
date mai mult sau mai putin ordonate, mai mult decat algoritmi inteligenti, sunt cele
care amenintd. Ei, ca si ei, sunt sub responsabilitatea companiilor carora le apartine
totul sau care il utilizeaza; Detalierea lor sub o sutad de aspecte nu va interzice nici
abuzul, nici exploatarea inconsecventd, cu exceptia condamnarilor civile si penale
(trece un inger).

In anii 1990, un tratat international care reglementeaza colectarea datelor (sau care
le face anonime) ar fi putut fi eficient. Atunci nu era niciun interes major in joc, nimeni
nu ar fi contracarat acest proiect deturnand elitele publice. Ar fi ,,standardizat” ceea ce
se numea atunci ,,autostrazile informationale” (o expresie folosita la mijlocul anilor
1990) ¥. A guverna inseamni a planifica pentru ci, firi planificare, cei care
guverneaza suferd. Un astfel de tratat ar fi condus la dezvoltarea unor tehnici in care
diversii furnizori nu ar fi colectat datele sau doar marginal — subiectul IA ar fi Tn urma
cu doar zece ani. Puterile economice si mostenirea informationala stabilite acum fac
iluzoriu un proiect international puternic si coercitiv. Nici macar nu ar impiedica
exploatarea a doua decenii de stocuri de date sau reinnoirea acestora. Actiune politica
care vizeaza conceptul de informatii inteligibil, cum ar fi Actul american de calcul de
inaltd performantd din 1991.

Cu datele, lumea IT prezinta doua laturi posibile, inclusiv cea in care datele exista
ca element esential al lumii digitale; celdlalt, fard date, ar presupune reinventarea
Internetului daca nu IT. Calea legala, legislativa, este de neimaginat atunci cand statele
sunt mai putin lungi de vedere decat inginerii din sectorul privat. Datele nu au fost
ignorate. Cu toate acestea, internetul a depdsit cu mult suveranitatea statului, nu pentru

%A. Basdevant si J.-P Mignard, The data empire, Don Quijote, 2018. L. Ferry, The
transhumanist revolution, Plon, 2016.

3TA. Iris, Autostrazile informationale, PUF, ¢ . a II-a, 1997; lucrarea insistd apoi asupra
dereglementarii telecomunicatiilor (sfarsitul monopolului) care este atunci la lucru; capitolul
IIT se concentreazd pe retele pentru céd se cere realism, in timp ce astizi discutim despre
tehnologia digitald cu putind atentie la tehnologie, nici mécar pe cea a infrastructurii.
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stanga anarhista sau libertariand, ci pentru libertatea economica de care beneficiaza
capitalismul. Cu sigurantd datele depind de cadre mai mari. Coreea de Nord ne
aminteste ca statul, IT ,,public” poate domina o tard; datele sunt la fel de gratuite ca
oamenii. De asemenea, retineti ca bancile centrale gestioneaza monedele publice prin
retele publice centralizate de calculatoare (de fapt, exista un sistem de béanci centrale
aici, in Europa si, de asemenea, in intreaga lume); monedele digitale ale bancii
centrale, care opereazd pe protocolul blockchain, vor reinnoi fenomenul). Datele
monetare sunt apoi centralizate (si mai mult sau mai putin publice, ceea ce nu este
punctul sensibil aici care constd in centralizarea datelor Intr-un sistem de control al
restului administrativ, BCE si SEBC sunt organisme publice).

Daca trecem de orice caz extrem sau special, datele pot fi Inca puse in perspectiva.
Un nou spatiu digital, cu un element de calcul nou, poate fi imaginat. O retea privata
cu un instrument special, pentru o selectie de servicii, ar putea reuni cateva sute de
milioane de oameni care ar putea investi fiecare cateva sute sau mii de euro pentru a
0 crea pentru a avea o retea globald protectoare si protejata, incepand cu protectia
terminalelor. O astfel de retea nu ar pastra datele, dar s-ar supune unei semnaturi
electronice sau ,,autentificare”? (ar trebui sa le distingem pe cele doud). Jucatorii de
blockchain proclama acest lucru oarecum prin brandingul sistemelor lor complexe (cu
insecuritatea terminalelor, mediilor externe etc.); dar este atunci un ,,spatiu digital” cu
o singura functie, monetara (de simplificare), fara nicio securitate deoarece pierderea
cheii inseamna pierderea ,activelor”. O ofertd comerciala pentru o ,,noud viata
digitald” care sa previna o criza digitala internationald ar avea sens; o era digitald fara
date — personale, cel putin pentru cei care o doresc.

De altfel, tema ,,retea” revine. Nu este vorba despre infrastructura la care se face
referire la inceputul lucrdrii, instalatiile Codului Postal si Telecomunicatii, ci un
protocol informatic care asigura reunirea unui set de corespondenti prin intermediul
terminalelor acestora (hardware si software). La fel ca internetul, care, prin urmare, se
distinge de ideea fizica a unei retele — care 1i este totusi utila. Se convine astfel ca,
daca o retea are mai mult de 50% din adrese IP publice active, acesta va fi Internet;
daci nicio retea nu atinge acest prag, vom considera ci nu mai existd Internet %, De
altfel, din nou, se observa o fateta a imaterialismului (dar trecem dincolo de subiectul
capitolului) deoarece semnalul este o variatie fizicd menita sa reprezinte datele, fara a
fi datele in sine — semnalul, ceea ce trece in fir. , fibra sau spatiul (valurile)... limiteaza
astfel datele; semnalul reprezinta date fard a fi... Stiinta intalneste filozofia...

in prezent, nicio conversatie sau ingrijorare nu evitd datele si, in special, ,,datele
personale”. Cuvintele par uneori sa fi existat intotdeauna, sau sa fie perfect naturale,
dar nu este cazul. Uneori au existat discret si dintr-o data li se face avere 3. Conceptul
este in realitate sustinut de un manunchi de fapte care, daca vor fi rezolvate, vor arunca

%¥Bortzmeyer, Ce este internetul si cind suntem ,,despartiti de internet”? A se vedea:
https://www.bortzmeyer.org/what-is-the-internet.html

%Lucas, Dreptul IT; Termenul ,,date cu caracter personal” este un termen din Vocabularul
Juridic Capitant, actualizare pozitivista, singurul termen ,,date” nu apare acolo.
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conceptul inapoi in umbra. Trebuie sa tinem cont de faptul ca oamenii ,,creeaza” datele
celebre dandu-le grupate unui anumit actor digital. De asemenea, datele pot face
obiectul, printr-un contract, a unei autorizatii din partea clientului pentru prestarea de
servicii de cdtre un profesionist; conform dreptului european, codul monetar si
financiar vizeaza ,,servicii de comunicare de date” (art. L. 323-1 s.), care ilustreaza in
mod explicit aceste cazuri.

Legea poate reglementa datele, datele. Regulamentul general pentru protectia
datelor cu caracter personal (RGPDP si non-GDPR) impune protectii fatd de
proiectarea sistemelor de prelucrare a datelor. Are in vedere: 1°) o noud
valoare/realitate/notiune, date personale °; legislatia a fost adoptati considerand ca
persoana privatd sa-si pastreze in special ,,datele sensibile” (sanatate, sexualitate,
religie, opinii etc.) ' ; 2°) procesare automati, programul care ii conferd o forma
computerizata care ofera totusi o nuanta doar cu algoritmul.

Legislatia se invarte doar in jurul algoritmului: nu este mai periculos decat
contextul sdu. Observatia poate proveni din duplicitatea statelor sau a uniunilor de
state. Un legiuitor poate pretinde cd lupta pentru a proteja confidentialitatea si
libertatea, permitand dezvoltarea practicilor care le submineaza. Un triplu vocabular
(sistem, procesare, software) faciliteaza dubla vorbire

La nivel macroeconomic, Uniunea Europeand a depus o propunere de
Regulamentul 2017/0224 (COD): investitiile directe vor duce la controlul si protectia
a numeroase infrastructuri sau tehnologii (energie, transport, telecomunicatii, date,
spatiu, finante, semiconductori, inteligentd artificiala si robotica). Cu acest sistem,

care face distinctia intre ,,date” si ,,Al si robotica”, protectia economiei europene
progreseaza, nu cea a cetatenilor.

Exploatarea datelor are ca scop sa se bucure de situatii de putere economica care,
intr-un fel sau altul, mai devreme sau mai tarziu, vor consta in influenta sau chiar
presiune asupra oamenilor. In general, implici manipularea lor pentru consum
economic, dar pot exista Intreprinderi ideologice si, in perioadele electorale,
operatiuni de propaganda care incalca legile electorale. Amenintarile cu diverse si
variate dezvaluiri (prin Incercarea de rascumparare a victimelor), care se incadreaza
apoi mai direct si mai sigur in ordinea penald, sunt si ele o utilizare a datelor
personale. Uneori obiectivul este informarea generala: dezvaluirea in presa; datele
personale sunt apoi documente intregi, fisiere grele intregi **. A fost atunci doar un

“ONu vom fi pusi in judecatd pentru aceastd parte a sentintei; datele si datele cu caracter
personal au fost identificate de mult timp, dar avem cunostinta juridica precisa despre acest
lucru? Legea din 1978 care probabil a fost putin sau prost aplicatd. Noutatea consta in aceste
date putin asimilate si in sfera geografica a sistemului (teritoriul UE), juridic (un regulament,
nu o directiva) si politic (Europa se distinge in special de Statele Unite). ¢! J.-P Clavier si A.
Mendoza-Caminade, Legea comertului electronic, prev., p. 120, p. 205 si 125, nr. 214; Le
Lamy Digital Law, 2019, de L. Costes si altii, p. 803, nr. 3912.

“CEDO, 27 iunie 2017, Req. 931/13, Satakunnan si altii impotriva Finlandei; instanta
apreciaza cd protectia vietii private, care vizeaza datele personale, aici datele fiscale, poate fi
opusa dupa ce a fost pusa in balanta de catre judecatorul national impotriva transmiterilor de
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canal de obtinere a acestor documente, asa cum ar fi fost furnizat de un spion, sau de
o persoana care incalca secretul profesional sau, uneori, de un membru al familiei
care le furnizeaza presei. Statutul juridic al documentului poate avea intdietate asupra
celui al datelor informatice.

Datele sunt vanate si prelucrate pentru a obtine una si o mie de informatii despre
subiect (noi) si subiectii acestuia (preferintele noastre). Documentele (fisierele
computerizate) si datele personale pot fi anonimizate. Datele nu mai sunt apoi
personale, dar aceastd vindecare este ea insdsi o prelucrare a datelor cu caracter
personal, deci trebuie permisi, mai ales avind in vedere scopurile colectirii 2.
Dificultatea a fost examinati de judecitor 4. Dificultatea este cerinta de a nu putea
efectua reidentificarea; cu toate acestea, puterea de calcul este atat de mare in randul
anumitor operatori incat se pare ca reidentificarea este adesea posibild (care depinde
de puterea de calcul a persoanei care cautd o persoana dintr-un motiv specific, inclusiv
compania privati care aude demonstrand ci reidentificarea este posibild ) 4. Datele
personale nu sunt singurul lucru de interes. Metadatele pot fi potrivite pentru
efectuarea de analize agregate. Exploatarea metadatelor bancare sau telefonice fara
date de identitate sau tranzactionale este astfel suficientd pentru a gisi identitatea
clientului (4 informatii despre persoana si 3 luni de utilizare a cardului de plata au
permis cercetitorilor MIT si identifice persoana cu succes de 90% *°). Cea mai mici
singularitate personala sau profesionala va facilita si mai mult identificarea.

Emotia persoanelor al cédror ,,cont” (retea sociald sau afacere) este furat este
justificatd pentru cd o cautare tintitd devine foarte eficientd. Cautarea de informatii
ilicite este, asadar, unul dintre cele mai virulente atacuri la adresa libertatilor
fundamentale pana in prezent. Este ignorat, deoarece este anonim si, in general, este
destinat scopurilor promotionale comerciale. Este opera superputerilor (gigantii web
sau mari companii nationale, sau state) sau a specialistilor care isi pot ascunde
actiunile. Bunul cetatean care si-a dematerializat majoritatea relatiilor sociale,
contractuale si institutionale (administratie fiscala, scoala si facultate, fonduri de

IR

exponentiala in ultimii 10 sau 20 de ani.

Datele sunt anonimizate pentru a deveni date impersonale. Datele care nu sunt
personale sunt foarte utile. Acest lucru ar trebui verificat, dar statisticile privind
persoanele fizice sunt, n mod traditional, calculate cu date impersonale. Si nu este util
sd spunem importanta acestor date si calcule pentru cunoasterea societdtii in care traim

informatii catre presa fara a constitui un atentat la libertatea de exprimare (cu doi semnatari).
a unei opinii divergente).

42C E 8 februarie 2017, n°393714: prelucrarea unei colectii de numere de telefon mobil;
conditiile de colectare si modalitatea de prelucrare pot modifica solutia: aviz CNIL 2017-147.
“3Th. Douville, Legea datelor cu caracter personal, Gualino, 2021, nr. 116 si urm.

“Th. Douville, prev., nr. 118 si nota; Totusi, exemplele americane care tocmai nu sunt facute
sub influenta dreptului european, pot de asemenea sa evidentieze mai presus de toate diferenta
de drept sau de calitatea aplicarii acesteia.

“5F. Chavand, De la date la informare, prev., p. 421.



20

si implementarea politicilor publice. Un regulament UE 2018/1807 din 14 noiembrie
2018 stabileste 1n principiu libertatea de schimb al acestor date in UE. Textul este
ridicol 1n a afirma cd datele nu sunt datele acoperite de GDPR; nu exista o definitie
mai goala este imposibil, (,,In sensul prezentului Regulament: 1) ,,date” inseamna alte
date decat datele cu caracter personal in sensul articolului 4, punctul 1), din
Regulamentul (UE) 2016/679”. Datele raman o enigma, tehnologia digitald nu a fost
patrunsd. Regulamentul reglementeaza ,,fluxul de date” prin impunerea libertatii,
consumul de date fiind presupus a fi util si bun (portarea datelor se doreste a fi
incurajata de catre Comisie (art. 6) prin promovarea autoreglementarii a carei coduri
de conduitd).

Marele subiect pentru avocati rdmane cel al datelor cu caracter personal,
prelucrarea acestora de catre persoana responsabila cu aceasta prelucrare. Ofiterii cu
protectia datelor (DPO) care oficiaza sunt si ei foarte vizibili, dar par niste maini mici.
In timp ce acestia afiseazi o diploma obtinuta datorita a cateva zeci de ore de pregitire,
despre DPO se va vorbi probabil ceva mai mult decat CNIL din legea din 2004
(corespunzatoare IT si libertate). CNIL descrie, in 2020, responsabilul cu protectia
datelor (DPD/DPO; 25% au mai putin de un an de experientd, 25% au mai mult de 5
ani de experientd, deci 75% au putind experientd!). O treime este informatician, o
treime este avocat si o treime are altd pregatire. 58% cred ca parerile lor sunt urmarite
tot timpul sau des, ceea ce spune putin si mult. RPD-ul consiliaza organizatia care il
numeste si care prelucreazd sau subcontracteaza datele, fiind in acelasi timp
independent. El corespunde cu autoritatea administrativa.

Eficacitatea protectiei de catre DPO este uluitoare. Dacd cautdm mici evaziune
fiscala prin investigatii informatice, legea protejeaza mai putin decat numarul: masa
oamenilor in acest caz. Administratia fiscald este incapabild sa trimita 300.000 de
ajustdri de taxe pentru 100 de euro de taxe evitate, iar in acest departament in care s-
ar face controlul ar costa mai mult decat sumele ajustate. Exploatarea datelor nu
schimba o suta de realitati ale lumii...

Datele sunt informatie, este adevarat si invers: informatia este pusd sub forma de
date — a informa 1n sensul verbului latin informare. Fara a evita dificultatea, acest lucru
are sens doar prin limbi. Cuvintele si imaginile devin semne scrise pe computer, n
scris pe computer si, invers, devin cuvinte, imagini, sunete (sau toate trei in acelasi
timp) la comanda. Apare scrisul, pierdut in magma mediatica.

Informatiile au atras atentia multor analisti si autoritdti publice. O expresie desemna
ideea populara. Societatea informationala a desemnat o situatie intr-un raport remarcat
fard a prezice extinderea violentd si infiniti a acesteia “°. Actuala societate
informationald evocd o jungld: retele sociale isterice, reproduceri ilicite, santaj,
practici comerciale neloiale, hacking de date sau exploatare gratuita... Jérome
Béranger constata controlul imposibil al obiectului digital al datelor (personale).
Persoanele si institutiile se afld intr-o pozitie slaba la cheremul mai multor atacuri

“#Raportul Consiliului de Analiza Economicd, 2005, dir. N. Curien si P.-A Mute.
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digitale — dand nastere unor crize digitale dacd atacul blocheaza o institutie. Ar fi
trebuit sd numim picd si sd vorbim despre societatea IT pentru a face fatd mai bine
realitatii tehnice a datelor, informatiilor, retelelor si sistemelor, limbilor... pentru a
spera sa protejam societatea.

Subiectul plinei de informatii din societate a inflorit. Cantareste zece mii de pagini
in stiintele sociale, pentru gloria stiintelor informatiei care musca de analiza politica
la indemana tuturor... Intelegem aceastd informatie pe care o gisim pe internet, care
circula acolo si se imbunatateste (referinte, alte link-uri, comentarii, etc.). actualizari).
Texte, imagini, muzica... culturale, scolare sau universitare, domeniul public, afaceri,
asociatii... toate acestea necesitd o mie de studii. Niciuna nu a fost ratata. Datele
computerizate prelucrate oferd peisajul unei noi societati fara a arita profunzimea
informatiilor sau a datelor.

in,,De la date la informatie, de la inventia scrisului la explozia tehnologiei digitale™,
o carte tehnica si stiintifica, Florent Chavand arata radacinile fenomenului tehnic si
tehnologic. Indica ceea ce conduce aceastd miscare sociala. Doar un informatician ar
putea face acest lucru intr-un arc larg in care ideea de a scrie isi ia locul in afara
limbajelor matematice si informatice. El situeaza tehnologia digitald in istoria si
fatetele gandirii umane, detalidnd caile matematice posibile si urmate. Discursul se
extinde dincolo de intrebarea daca internetul va schimba democratia, literatura sau
mass-media...

Georges Ifrah 1si incheie impunatoarea istorie universald a numerelor cu informatii.
Prin notiunea, istoria si Intelegerea ei, el o calificd drept ,,a treia dimensiune
universala”. Pe langa strict matematica, ea enumera anterior 33 de capitole, adica toata
chestiunea care ne preocupa, Al fiind precizata dupa prezentarea bazelor de calcul,
computerul, cibernetica, datele... Informatii apoi vasta problema a unul dintre
modurile de gandire ale fiintei umane care isi poarta inteligenta (numarul) domina. El
va fi luat In considerare calea si legatura dintre gandire, inteligenta si scriere, care este
dubld cu numerele si alfabetele sale. Va fi lucrat la limbi... Explicatia dificultatii
conceptului de informatie este clard. Conceptul inundd mai multe materiale si
operatiuni care apar. Este astfel, in drept, doar o fatetd ingustd, greu de explicat ca
jurist pozitivist.

Datele ofera posibilitatea de a le pastra pentru informatii. GDPR si legea fac aceasta
reducere a subiectului: ,,date cu caracter personal” sunt ,,orice informatie referitoare
la o persoana fizica identificata sau identificabila”, direct sau indirect. Confuzia face
posibila urmarirea identificarii, chiar si cu date care sunt in cele din urma destul de
impersonale. Legea are grija atat de mecanismul de identificare, cat si de notiunea de
date care este o realitate informatica... Legea europeand nu inlaturd dificultatile
conceptuale si nu atinge muntii de date acumulate de companiile private. Cu o
legitimitate deplind, avocatul poate ignora din nou si in mod similar realitatea
fundamentald a informatiei, in timp ce oamenii de stiinta se intreabd despre decuplarea
dintre semnalele electronice care o creeaza (beep-urile) si semnificatia astfel
transmisa, ceea ce James Gleick raporteaza cu putere si simplitate. . Informatia este
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probabil dincolo de bunul simt o mare notiune juridica, intemeiatd, dar distinsa de
date. Va contribui la o buna intelegere a Al
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lll. Date vs Informatie

Subiect modern, informatia a atras atentia juristilor, uneori in pricina
suprainformatiei, iluzorie si susceptibila sa distrugd informatiile utile. Avocatul a
inventariat Intotdeauna fapte informationale uneori mai statice (informatii din cartea
funciard, dosarul imobiliar, dosarul incidentelor de platd) decat dinamice (informatii
de la partener, consumator, angajat etc.). In fata unui punct fundamental, am mers mai
departe propunand o schitd de teorie si definitie juridicid *’. Problema proprietitii
informatiilor a trezit mintile acolo, contestind ci aceasta este liberd ca vantul *8. Sa
sugerat ca aceasta si fie ficutd in proprietate firi regim de proprietate *°. Se pune mai
putin sau nu intrebarea dacd informatia in cauza corespunde unuia dintre regimurile
de proprietate intelectuala (literar si artistic, brevet etc.). Legea europeana, un exemplu
simplu, dar atipic, protejeazd acum informatiile din afara PI sub secrete comerciale,
amintind un alt caz marginal de protectie °.

Informatia precede dematerializarea computerului. Treizeci de ani mai tarziu,
Vocabularul juridic al capitanilor da aceeasi definitie. Sensul primar se refera la faptul
de a instrui, informatia fiind o procedurd de obtinere a informatiilor, in special in
dreptul penal. Informatia este altfel informatie detinutd de unul sau chiar adusa la
cunostinta unuia sau mai multor persoane sau a tuturor, informatia este apoi publica;
renuntam la exemple de crestere a obligatiei contractuale de informare sau de control
al informatiilor pe pietele financiare (pentru a evita infractiunile penale sau
administrative legate de informatii privilegiate sau inselatoare). Aceasta relativa
stabilitate juridica — un semn de iIntarziere? — prezintd informatia ca cunoastere,
inteligentd, cunoastere: un lucru imaterial purtat si primit. Stabilitatea sa aparenta ar fi
putut duce la date.

Informatia, lucrul mai intai (identificat, aranjat, verificat, facut prezentabil), este
transportat (comunicare prin canalele care il poartd) si apoi face obiectul receptionarii

47P. Catala, Schita unei teorii juridice a informatiei, D. 1984, cron., p. 98; J.-C Galloux, Draft
of'alegal definition of information, D. 1994, cron., p. 233; E. Daragon, Studiu privind statutul
juridic al informatiei, D. 1998, cron., p. 64.

“*8]n principiu, informatia nu poate fi insusita, iar acesta este, fara indoiald, motivul pentru
care, In dreptul proprietatii intelectuale, o idee nu poate fi protejata. O idee nu este formularea
de noi informatii?

“Legea digitala Lamy, de M. Vivant, L. Rapp si B. Warusfel (dir.) si altii, 2016, nr 4. Mallet-
Poujol, Aproprierea informatiilor: himera eterna, D. 1997, p . 330.

0C. com., art. L. 151-1 s., art. R. 152-1 s.
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(informatii, abonatii sau publicul, pot gasi sau stoca informatii, isi pot Tnsusi sau nu).
Acest lucru este greu de inteles pentru cd existd mai putin un lucru decat un obiect, o
notiune absentd in drept. Informatie, caracteristica, invatd si informeaza cine — unul
sau milioane — stie sd o descifreze. Acest lucru loveste mintea si este bine inteles: este
o perceptie. Daca pun in fata ta o sticld mare deschisa de apa, se trimit si se primesc o
multime de informatii, prima dintre acestea fiind riscul de a varsa lichidul.
Comunicarea are loc fara limbaj, desi gestul este un limbaj (daca a fost inventat un
limbaj semnelor, a fortiori pot exista una sau mai multe limbi in cateva gesturi). Nu ne
vom preface cd mergem foarte departe in compania unor informatii inseldtor de
simple: acestea pot fi impartite dupa bunul plac pana cand cineva isi pierde mintile.
Metoda computerizatd raspunde acestei provocdri pana la unitatea indivizibild a
bitului, trecem de la conceptual la faptic — de la stiintele necesare aproximative la
indispensabila stiinta exacta.

O lucrare juridicd privind informatiile care depdsesc cazurile si mecanismele
evidente (informatii despre parteneri, etc.) ar fi fascinantd. Nevoia de a-1 purta parea
si inspire. In Digital Communication Law, Jérome Huet si Emmanuel Dreyer
evidentiaza produsul comunicarii in care a devenit informatia, ambii in practica nituiti
in faptul de a calcula — gratia digitala timp de doudzeci de ani. Prea multe notiuni
bogate se impodobesc, se freaca unele de altele, se afecteaza, se intretin, concureaza
unele cu altele. Astfel cuvintele inteligenta, constiintd, gandire... Conceptele se
indeparteaza prea repede de fapte precise. Specialist in cuvinte, avocatul evitd acest
lucru daca domina conceptele de pariuri.

Initial, foarte moderna, sa spunem in secolul al XX-lea Jihertatea a dus la inventarea

dreptului la informare, un avatar al democratiei; atunci a fost instituit un drept de
informare °*. Dreptul de a cumpdra gratuit un ziar scris de oameni liberi a preluat orice
altceva. Legea informatiei sau legea mass-media vizeaza dreptul la informare. Exista
mai ampla, mai furioasd si incisivd, mai individuala si mai masiva: legea care
guverneaza toate informatiile in cateva principii, un fel de regim comun. Din diverse
legi reiese ca informatiile sunt colectate, rectificate, Inregistrate pe un astfel de suport,
in asemenea forma, duratd si functie, consultabile de catre respectiva persoana.
Dreptul in forma sa cea mai pura: o teorie juridica.

Avocatul practica informatia cu o artd veche si mare (publicitatea), si Intotdeauna
cu scrisul care oferd stocuri de informatii (carti, conturi sau alte lucruri, registre,
private sau publice, avize, publicului sau unei persoane desemnate). Toate acestea intr-
o societate umana 1n care ochiul, abordarea personala, apelul telefonic, nota, mesajul,
scrisoarea... fac posibild culegerea de informatii. Gestul individual a facut posibila
atingerea bogadtiei colective sub control. Pentru cd informatiile sunt menite sa

*nformatia si-a gasit insa cativa promotori, fard sd se poata spune ca a inflorit pAna la punctul
de a fi un punct de introducere in drept: P. Catala, Ebauche d'une theory legal de l'information,
D 1984, cronica, p. 98; J.-C Galloux, Draft of a legal definition of information, D. 1994, cron.,
p. 233; E. Daragon, Studiu privind statutul juridic al informatiei, D. 1998, cron., p. 64.
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informeze prin credintd despre care, la fel ca ideile, nu sunt protejate de proprietate
intelectuali sau de un drept al acestei inspiratii 2.

Informatica a zdrobit aceste diverse planuri si aceste incertitudini si a transformat
totul in fisiere, inscriptii, registre, date, registre... toate bazate pe computer! Totul se
schimba, dar nimic nu se schimba, strigd conservatorul care se poate bucura de
cunostintele de ieri. Totusi, totul se schimba: ,totul” pleaca la singularul norilor
(norul). Evenimentul este prea extraordinar pentru ca avocatul sd recunoasca si sa-si
faca griji. Un romancier de bun calibru informatic a vazut-o pana acolo incét a enuntat
Teoria informatiei °3. Cu mult inainte, termodinamica sugera uneori ideea gandirii
»informationale” care dezvaluie ,,subiectul ca interceptor de comunicare” 5 Ce idee!
A vedea individul impletit cu fluxuri si depozite de informatii este usor astizi — asta a
fost ideea sugerata? Dincolo de aceste idei geniale, in drept, faptul reiese cu expresiile
de ,,bunuri informationale” %, , seturi informationale”, ,,mostenire informationala” etc.
O teorie a informatiei (legale) ar fi necesitat o examinare si o Intelegere in afara legii,
mai ales cd incepea metamorfoza, fard teorie, a informatiilor in ,,date”.

Acest subiect este insolubil deoarece oferd mai multe planuri juridice, ceea ce este
greu compatibil cu metoda juridicad care cultivd mitul calificarii (singurice) pe baza
unui cuvant univoc.

Informatia, enervantd, constituie in acelasi timp o forma tehnicd (forma
computerizata sau scris), o forma estetica (jurnalistica sau artisticd implica dreptul de
autor) si uneori o forma ideologica (forma semantica inzestratd cu sens precis,
neinsusibil, comund prin naturd: nimeni nu a detinut informatia ,,de Gaulle a
murit”...).

Din primul sens, din forma existentiala, reala, fizica, intelegem ca informatia a
devenit data: stocata, sortatd, duplicata.

Chestia!? Sau simplu obiect de distins?

Obiectul care este date se manifesta ciudat. Bara de descarcare afisata progreseaza,
media externd este saturatd, CD-ul copiat scartaie: informatiile fosnesc. Acest suport
marcat, alterat, modificat, gravat, informat, pe langa o suta de drepturi de proprietate
pe care le contine, sublimeaza totul, devenind abstract informatie, date. Faptul social
este acolo, realitatea economica de asemenea. In drept, aceasta realitate impletita intre
tare si moale nu are un regim precis. Judecatorul si avocatul se vor descurca (ceea ce
adesea nu este cea mai proasta metoda). Legiuitorul nu stie sa inteleagd in cateva

2W. Dross, Dreptul Proprietatii, LGDJ, 2017, p. 404, nr. 482 si urm.

S3Aurélien Bellanger, Gallimard, 2012.

*Frangoise Armengaud, citatd de J.-L Dumas, mai sus, or. 3, p. 231.

%Vezi mai sus despre spatiul cibernetic; informatiile distribuite peste o mie de computere intr-
o comunitate zdrobesc proprietatea individuala 1n cateva secunde fara loc sau lucru. Obiectele
computerului raman. Michel Vivant a scris (Lamy digital, citat mai sus) cd activele
informationale ar fi trebuit probabil sa scape de proprietate.
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cuvinte precise a enemea stare legala a asa-zisului digital computing. Realitatea
fundamentald a acestor scrieri i1l deconcerteaza si il provoaca pe jurist.

Informatiile sunt livrate in date, inscriptiile pe un suport constituind altceva care
ramane partial evaziv, sa admitem. Cu toate acestea, aceste lucruri care nu sunt
intrebari sunt puse sub semnul intrebarii prin amintirea obiectelor matematice. Aceste
abstractii sunt foarte eficiente: ca obiectele computerului? Reflectia asupra informatiei
inspird: intrd mai adanc in tema juridica neglijata a obiectului.
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V. Inteligenta artificiala ca bun digital

Imaterialul digitalului da un anume nimic, care pare sa excluda o lume pentru alta:
conceptul de nimic trddeaza ceea ce desemneaza a priori. Ideea generald si imprecisa
a spatiului cibernetic evitd anxietatea nimicului, dar o umple superficial. Cuvantul
ocupd mintea, fara a o edifica bine. Cand intentiondm sa transpunem tot dreptul pozitiv
(din spatiile nationale) in spatiul cibernetic, aproape cd nu este nevoie de analiza.
Aplicarea legii in spatiul cibernetic este o idee si o decizie oarecum dictata de mintea
juridica stiind cd ,,zonele fara lege” sau ,,vidurile legale” nu existd sau doar prost.
Exista intotdeauna o reguld de aplicat. Principiul aplicarii generale a legii acopera
timpul, spatiul, lucrurile, este valabil cu exceptia limitelor sale enuntate pentru toate
dimensiunile si realitatile si deci in spatiul cibernetic (cu exceptia limitei granitelor,
totusi pusa 1n discutie la ,,ocazie). Legea se aplica la orice, putem ignora faptul digital
care totusi reconstituie realitatea: legea se va aplica si ei. In stil filosofic, vom sustine
ca obiectul computer ,,anihileaza” lucruri si bunuri dand o lume pe care avocatul nu o
descrie (de altfel, anihilarea ne permite sd reconsideram, reinventdm, reformulam
etc.).

Aceastd lume abstractd este aceea a obiectelor — un cuvant al carui sens juridic
propriu ar putea exprima sau cel putin aborda abstractia.

Pentru a incerca sa faci asta, sau mai degraba sa te pregatesti pentru asta, trebuie sa
Discursurile economice, tehnologice si politice meritd atentie deoarece ele determina
termenii dezbaterilor juridice. De asemenea, ar trebui sa ne ferim de ele pentru ca
soliditatea si obiectivitatea lor sunt indoielnice (lumea IT a fost capabila sa prezica
bug-ul anului 2000...).

Discursul politic interfereazi cu cel al stiintei: ,.stiinta este inevitabil politica” °°.

Pe langa interventia personalului politic pentru optiunile de cercetare in stiinta, aceasta
din urma este intrinsec politica. La rdndul sau, discursul juridic are o prejudecata
statala structurald, vorbeste de lege, de putere legal — oficiald. Nu Inclind spre politica,
o exprima; este cadrul sau (format si din forte politice, forte publice, personal si
simboluri). Discursul juridic este adesea in esentd politica — avocatii spun acest lucru

Autocritica stiintei, Seuil, 1973; J.-J. Salomon, Stiintd si politica. Paris, Le Seuil (1970
(reeditare in 1989, Economica).
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putin pentru ca in mod gresit 1l vad ca un obstacol in calea obiectivitatii si stiintificitatii
lor. Discursul este, de altfel, in sensul literal al termenului, unul dintre elementele de
baza ale standardului cu studii de impact, lucrari pregétitoare la proiecte si propuneri
legislative (rapoartele parlamentare), rapoarte catre Presedintele Republicii de
prescriptie...) . Ideea de discurs contamineaza legea, chiar dacd suntem reticenti sa
spunem cd este in sine un discurs. Doar o discutie filozofica purtata cu pretul multor
eforturi ne permite sa semnalam pericole sau lucruri noi de admis. Efortul trebuie sa
fie cuplat cu o nominalizare a problemelor concrete care apar, avand o grija deosebita
de a afisa dificultatile pe care le prezinta tehnologia digitala.

Fara aceste eforturi, studiul juridic poate sa rateze subiectele determinante pentru
cd apoi sunt alese exclusiv de politica. In Franta, cazul digital invata acest lucru prin
dematerializare. Nu a reusit sd fie studiat pentru caracteristicile sale la fel de evidente
pe cat, in cele din urmi, eludate ®’. Considerand ci cel putin pe plan filozofic si politic
sd o intelegem in drept, defectul este general. Dincolo de diverse dematerializari tarzii,
exemplul arata ce este mai profund decat poate fi omis. Astfel, obiectul sau cel putin
posibilitatea de a-si examina interesul a fost ratata.

Ca atare — dar cine este ea? — informatiilor nu i s-a acordat statutul de proprietate.
Comunitatea juridica a simtit un pericol, un fel de adevar subversiv. Datele au fost
vazute ca o fatd goald a informatiilor. Cu ea s-ar fi putut legifera fara a ataca
monumentele dreptului calificandu-1 drept proprietate personald, sensibila, publica si
naturald. Unul dintre subiectele fierbinti este valorificarea, exploatarea si
comercializarea datelor. Postuleaza calificarea lucrurilor si bunurilor, ducand apoi la
plangeri de atacuri la confidentialitate sau de algoritmi partinitori alimentati de acest
comert! Aceastd calificare confunda datele cu ceea ce se indeparteaza (lucrurile
realitatii sensibile, deci vietile noastre).

Viziunea fondatoare este veche. ,,Toate bunurile sunt intr-adevar lucruri; dar nu
toate lucrurile sunt bunuri. » Baudry-Lacantinerie a inclus lucruri intangibile fara a
observa ca toate drepturile sunt intangibile — legea este cea care face bine. Prin urmare,
este usor sa transformi un drept (de datorie, intelectual, servitute etc.) In proprietate:
toatd proprietatea este un drept intangibil. Aceastd viziune clasica dizolva problema
purului lucru intangibil care, fara a se limita la un drept, este dematerializat (pentru a
spune asa). Aceste lucruri electronice/digitale care, in mod congenital imaterial, nu au
fost si nu vor fi niciodata dematerializate. Materialitatea lor reziduala (in siliciu) poate
servi legii la margini pentru a consacra — fictiunea — materialitatea lucrurilor

¥'0 observatie precisda am facut-o in altd parte, studiind, in dreptul pozitiv, nu de mult, unul
dintre exemplele cu titlurile, Drept bancar si financiar, prec., nr. 677: ,, Titularul conservator
de cont protejeaza drepturile conturile detinatorilor asupra titlurilor financiare inregistrate in
acestea. In calitate de simplu depozitar, nu poate folosi aceste titluri in cont propriu (art. L.
211-9, CMF). Nereusind sa aprofundeze in dematerializare, proprietatea asupra titlurilor de
valoare a fost unghiul preferat de analiza. » Bibliografia mea arata ca dematerializarea studiata
la sférsitul anilor 1980 a fost cu greu studiata in anii 2000.
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imateriale! Faptul evident si sensibil este insd imaterialitatea care formeaza problema
teoretica (datele pot fi surprinse ca materie, uneori in zadar daca sunt duplicate).

Privind situatia concretd actuald, aceste lucruri imateriale justificd stabilirea
»obiectului” ca categorie juridica. Ea pune in lumind anumite lucruri facute pe un
model: un obiect abstract descris pe hartie. Dincolo de simbol, obiectul ne invita la
completarea dreptului proprietdtii. Prin urmare, trebuie sd aborddm acest aspect
fundamental, neglijat, pentru a ne asigura ca oamenii de drept civil de ieri au inteles
informatiile (datele).

Bunurile necorporale, lucrurile fara corpuri l-au suparat pe Jean Carbonnier care a
vorbit despre ,,intrarea in lumea juridica a acestor obiecte care nu sunt obiecte”, ceea
ce l-a intrigat 8. Ideea este rupti din risputeri pentru ci subiectul asimileazi lucrul cu
obiectul: cele doud concepte sunt confundate, nu a vrut sa spuna ,,acele obiecte care
nu sunt lucruri”? Prejudecata sau chiar principiul de asimilare a intangibilului cu
corpul este o solutie de usurinta si stabilitate: legea este putin sau nu este modificata.
Categoria de bunuri este umflare. Vechile standarde se extind: proprietate, libertate.
Excelenta politicii legislative este astfel implicit proclamata. Aceste obiecte pun toate
problemele de a concepe un fapt fard propriul sdu corp vizibil; sunt propice
masurarea analogica, la scara sau cu rigla, un fapt poate fi sau nu acceptabil. Legea a
fost facuta pentru lucrurile fizice si asimilarea este un act de autoritate care, daca are
timp si folos, impiedicd o anumita luciditate despre lume.

Vocabularul Lalande explica cuvantul crucial ,tangibilitate”, prea exclus din
dezbaterile despre dematerializare *°. El1l citeazi pe Berkeley care a remarcat ci intre
ceea ce este tangibil si ceea ce nu este, legdtura nu este aceeasi. Obiectul imaterial,
incd atasat de o anumitd materie, este prost inteles in drept deoarece rdmasita lui fizica
il lasa de neatins. Nu este tangibil. Mai mult decat atat: invizibil, inaccesibil... cei 6 1!
Dificultatea de a o intelege ®%este la apogeu cu obiectele digitale — complet digitale.
Obiectul, si vom spune de ce spunem ,,obiect”, a prefigurat cei 6 i-uri ai cyberspatiului
(insensibil, invizibil, inaccesibil, evaziv, insondabil si infinit).

Acest lucru este evident atunci cand UNCTAD doreste sa ajute la stabilirea
documentelor electronice transferabile, ceea ce vizeazi o lege model .. Cartea
electronica oficiald spune cd domeniul sau de aplicare este limitat; legea ajutd la

®Philippe Malaurie si Laurent Aynés noteazd aceastd propozitie pe care o considerd
misterioasa: Droit des biens, Defrénois, 2010, p. 18, nr. 35, se citeaza ,,Marfa”; cuvantul
,obiect” este tulburator: un indiciu al necesitatii teoriei sugerate mai jos.

%Vocabular tehnic si critica filosofiei, de A. Lalande, mai sus, p. 1102, Verbis: tangibilitate,
tangibil.

80Vocabular Lalande, ibidem.

®1Legea model a UNCITRAL privind documentele electronice transferabile, din 13 iulie 2017,
E-carte:

http://www.uncitral.org/pdf/french/texts/electcom/MLETR ebook F.pdf
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transformarea hartiei in electronici fird a intelege tehnicile digitale ab initio °2.
Ordinea legala a hartiei este reprodusa intr-o ordine digitala imaginata pentru a elimina
hartia. Este putin pacat: ceea ce este pur digital se intdmpld in drept fard o ,,lege
model”! Practica inventeaza digital pur (blockchain, internet, sisteme expert etc.) pe
care legislatia 1l valideaza ulterior si partial. Insusi ,,moartea” hartiei este sarbatorita
tarziu. Daca intelegem ca anticiparea este enorm de dificila, Intarzierea sistematica a
legii ridica intrebari, pe care un exemplu le adanceste si le clarificd: nici macar nu am
reusit sa numim ceea ce am avut in fata ochilor cu sistemele de livrare a platilor de
valori mobiliare si a acestora. conturi: titluri electronice! Stiam doar sa spunem care
nu mai erau titlurile (a nu mai fi materializat = a fi dematerializat; a nu mai fi=a fi...).
Se spunea ,titluri de valoare dematerializate” cand era nevoie sd spunem titluri
electronice — am notat asta tarziu, in 2014. In mod ironic, moda anilor 2015-2018 a
vorbit brusc de active digitale, ceea ce echivaleaza cu stergerea uitarii titlurilor
electronice, computerului. titluri, care a fost o etapa intermediard; Acest lucru este atat
de adevarat incat, In ceea ce priveste aceste active digitale, uneori refacem istoria
titlurilor de valoare pe hartie de parca titlurile electronice nu ar fi existat de 50 de ani.
A nu vorbi bine despre asta Tmpiedica gandirea la activele digitale care par sa iasa din
nimic, desi sunt o secventa logica, aproape logica. Acelasi lucru este valabil si pentru
banii scripturali!

Banii scripturali au fost complet computerizati, electronici, de 50 de ani si se spune
ca Bitcoin este prima moneda digitala.... Banii scripturali reprezinta credite de cont
(asa-numitele conturi bancare), conturi de computer de zeci de ani. Este creditul unui
cont de calculator: este deci 0 moneda electronica, partial dependentd de I'T-ul bancii
centrale si al bancilor agreate (cu licentd). Ca computerul este inca ,,scriptural” pentru
bani poate fi admis daca nu uitdm sd spunem, timp de cateva decenii, cd banii sunt si
ei electronici. In lipsa, acest lucru il face pe legiuitor si creada ci el a inventat in 2013,
referitor la o forma anume, ,,banii electronici” in urma unui text european naiv...

Lumea se minuneazi de generalititi vechi si plate ®3despre numerar .

®2Cartea electronicd citatd mai sus, p. 4: ,,proiectul de lege-model intocmit de Grupul de lucru
abordeaza utilizarea inregistrarilor electronice transferabile echivalente cu documente sau
instrumente transferabile pe hartie, dar nu si utilizarea Inregistrarilor transferabile existente
doar 1n forma electronica sau In documente sau instrumente transferabile pentru care dreptul
material este valabil. neutru in ceea ce priveste mediul.”

®3Ce nu este surprinzitor la suprafata unui generalist: Yuri Noah, Sapiens, Scurtd istorie a
umanitatii, A. Michel, 2015; care surprinde uneori putin mai mult: J.-C Trichet si X
Emmanuelli, L'argent, in J. Attali, Le sens des choses, J'ai Iu, p. 261 (si desi aceasta lucrare a
fost probabil destinata unui ,,public larg”). Majoritatea lucrarilor juridice exclud banii, chiar
daca se ocupa de dreptul bancar, dreptul financiar, dreptul creditului etc.

%41n majoritatea lucrarilor; exista si confuzie in ceea ce priveste conceptul de bani care apare
cu problema monedelor cibernetice dar si cu moneda electronica consacrata intr-o directiva a
Uniunii Europene (in Franta, legea 2013); aceastd moneda fiind definita ca fiind o valoare
monetara si ca o datorie, autorii o vad mai degraba drept datorie! Banii electronici incorporati
intr-un card sau smartphone pot fi re-depusi la furnizorul de servicii (banca sau alta); pentru
a stabili acest principiu, legea evoca cererea de rambursare (prostii reluate in general in
doctrind).
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Totusi, dematerializarea, ca sd folosim cuvantul in general, a depdsit de mult o
piatra de hotar: suntem incapabili sa (re)materializam o singura zecime din tot ceea ce
este dematerializat! Ideea este clarificatdi in doud puncte. In primul rand,
dematerializarea se extinde, de exemplu cu actiunile companiilor care pregatesc calea
pentru AG dematerializate %. In al doilea rand, dematerializarea este recentd pentru
proceduri ®, piete, relatii cu administratiile, relatii cu clientii companiilor
reglementate... Cu toate acestea, pentru multe realitati juridice, conceptul de studiat,
fenomenul de inteles, n Este mai degraba cel de dematerializare. Realizatd de zeci de
ani in aproape toate domeniile sau relatiile, dematerializarea a sters multe operatiuni
de materializare, ficand pur si simplu loc imaterializarii. In functie de context, si
indraznim sd spunem mai bine decat imaterial sau imaterialitate: imaterializare sau
chiar imaterialism ®’. Dematerializarea evoci o deconstructie, cea a hartiei, firi a mai
spune faptul ca de mult timp s-a impus aproape peste tot (cu exceptia zonelor ,,inapoi”,
inclusiv a serviciilor publice). Dematerializarea este doar faptul liminal al digitalului
care nu evoca nimic altceva; termenul, bogat in urma cu treizeci de ani, s-a saracit in
timp ce digitalul are o suta de forme dincolo de evidentul dematerializarii. IT-ul, care
a devenit in orice moment un produs si un serviciu, pe langa canale, fluxuri, stocuri,
procesare, ridicd trei dificultiti in special: invizibilitatea, lipsa de control i
reprezentare. Algoritmul beneficiaza de aceleasi caracteristici care 1l abstrag din lumea
sensibila obisnuita. Este invizibil, fara influenta (din partea persoanelor fizice sau
chiar a companiilor si a altor entitati) si nu avem nicio reprezentare a acestuia.

Dificultatea si noutatea situatiei se realizeaza prin indicarea conceptiei noastre
despre lume. Trecem in tacere despre starea actuald a cunostintelor care, atit de
dezvoltata, a devenit abstracta, inaccesibila si nu este de prea mare folos Intr-o analiza
generald. Ce specialist 1n literatura poate citi o mie de romane pe an pentru a avea o
idee generald despre arta fictiunii din lume? Nici unul. Acest lucru este valabil in
majoritatea domeniilor exercitiului de gandire — stiintd sau nu. Nimeni nu mai are
mijloacele pentru o analiza globala oarecum riguroasa.

Al 1si va face mierea din aceste informatii pe care activitatea umana le genereaza
reducandu-le, de acum inainte, si ab initio, in date utilizabile (procesabile si doar pe
cateva depozite). Ea o va rezuma. Vor fi bune si rele. Operatorii sistemelor Al care fac
sinteze bune vor fi noul ,,GAFAM”... Dar de data aceasta puterea economicd (a
acestor grupuri globale) va fi Intdrita de puterea cunoasterii; Al nu vor fi periculoase
pentru ca functioneaza prost, cu partiniri, vor fi periculoase cand functioneaza foarte

°A. Reygrobellet, Valori mobiliare dematerializate, vot dematerializat, AGA dematerializate:
democratia demontata?, Buletinul de informare lunar al companiilor Joly (BMIS), 2018, nr.
12, p. 673.

%*Dematerializarea actelor de procedurd, sp. Toulouse (Bléry).

®Forma de idealism mergand pand la negatia materiei ca Berkeley: A. ComteSponville,
Philosophical Dictionary, PUF, 2001, V° imaterialism, p. 297.

®8Dematerializarea prin electronicd sau tehnologie digitald este greu de abordat pentru ¢ se
impune ,,rationamentul care abandoneaza materialul si influenta”: J. Rochfeld, Marile notiuni
de drept privat, PUF, Thémis, 2013, p. 7.
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bine; legiuitorul o poate uita in discursul general actual; Acum trebuie sa reglementam
puterea cunoasterii, dupd cateva principii, peste douazeci de ani va fi tarziu.

Pentru aproape toatd omenirea, reprezentarea actuald a lumii se bazeaza inca pe
observatii concrete, cu ochii sau printr-un instrument sensibil si prensil. Astfel
telescopul si calculele de mana (Tycho Brahe, Kepler, Galileo, Newton); calculatorul
a intins mana anuntand maine. Herschel (1738-1822) a cautat mai departe in acest fel
pentru a numira 2500 de nebuloase cu telescoape mai mari decat cele anterioare . El
a pastrat controlul perfect asupra lor inca de la fabricarea lor. Cu un instrument care
creste capacitatile ochiului, a vazut mai departe fara sa-si dea seama ca privea trecutul,
el va fi totusi primul care va captura si masura viteza luminii (telescopul James Web
aduce intrebarea la zi). Fiecare analist trebuie sa masoare ocazional modestia care
trebuie manifestata in fata stiintelor exacte...

Aceasta este lumea stabilita In mintea noastra: un sistem solar, o galaxie si altele
(foarte indepartate pentru a fi utile). Iata fizica clasica consacrata care, din ce in ce mai
precisa si utila (tacem despre fizica cuanticd) a creat minunea si cogsmarul secolului
XX Cavionul si bomba atomici). Cu exceptia citorva oameni de stiinti, aceasta este
lumea care raméne a noastrd: vad, stiu, stiu galaxia pe care o vad. Lucrurile sunt
asadar, cu o micd metoda de dovezi sensibile, o lume materiala. Fenomenologii sunt
revoltati, sistemul juridic il face ca cadrul realitatii sa fie guvernat de reguli, legi.

Pe tema dematerializarii, ne intrebam care este lucrul dematerializat. Cu siguranta
juristul le numeste intangibile, notand totodata ca totul sau aproape totul este materie
70 dar aceasta este o consideratie foarte rari a realititii cu ajutorul stiintei fizice. La
nivel general, ce este aceastd lume facuta din lucruri dematerializate? O lume
imateriald, nu? A nu pune Intrebarea interzice abordarea imaterialismului. Cu
siguranta cd are suport in material, dar il intelegem doar prost si nu il vedem: nu este
un lucru sensibil ca alte lucruri, inclusiv vantul care este totusi si imaterial. Neglijarea
situatiei asigurd ca nu recunoastem ideea de imaterialism, lumea imateriald, decat
pentru a studia suportul esential al drepturilor de proprietate intelectuala.
Imaterialismul rupe de materialismul omniprezent si greu (deschide calea cétre o
fenomenologie juridica in care juristul surprinde toata viata, faptele, legile publicate,
obiceiurile, climatul etc.). Imaterialismul nu este doar acest vid care trebuie respins
sau negat din pragmatism juridic. Insi aspectul juridic este slab in comparatie cu

69].-P Vernet, Istoria astronomiei, Seuil - Puncte, 1990, p. 227, pe cel mai mare telescop al lui
William Herschel, iar daca istoricul ii da titlul de descoperitor al ,,astronomiei invizibilului”
(p. 245), in realitate, cu radioastronomia apare, si linia punctata, in anii 1930. (pag. 248). in
History of Science, Y. Gingras (PUF, 2019, p. 83), vorbeste despre stiinte ,,instrumentate”,
telescopul permitandu-ne sa trecem dincolo de ochiul liber. Rece, cald, umed, uscat... vor
deveni variabile si nu doar calitati.

P, Catala, ,,Imaterialul si proprietatea”, in Dreptul si imaterialul, Arhivele filozofiei
dreptului, or. 43, p. 63: ,(...) fizica a descoperit microelementele care constituie energia si
stim astazi ca razele care traverseaza spatiul sunt atat valuri, cat si fluxuri de particule. Unde
se afld acum intangibilul? ". Vom consulta lucrarea lui

Emmanuel Netter, Drept si digital, postat online: http://enetter.fr/
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modificarile care puncteaza mileniile (hartia tiparita a permis generalizarea dreptului
scris etc.).

Imaterialismul este o miscare profundd bazata pe o noud conceptie a stiintei. A
lucrat timp de trei secole pentru a convinge ca materialismul ofera multe aparente.
Revolutia tacutd a imaterialismului, tehnologica, transforma lucrurile in obiecte.
Aceastd schimbare remarcabila ar fi putut inspira legea proprietatii. Filosoful si
academicianul Jean-Luc Marion indica faptul ca René Descartes 1-a invatat obiectul
. in adevir, 1-a descoperit intre randurile lui Descartes cu ajutorul maestrului siu
Alquié >3 . Aceasti teza oferd o definitie a obiectului care este edificator prin aceea ci

lumineaza ceea ce stiinta a adus societdtii si legii care, totusi, il ignora.

Obiectul nu este lucrul; obiectul este descrierea lucrului prin unul sau mai multe
procese (limbi, figuri, desene sau chiar sunete), adicd o abstractiec demna de
modernitatea iluminismului si care rezultd in special din progresul in matematica,
geometrie... stiintd. ! De stiintd "2. De aici si motivul pentru care, probabil, distinctia
obiectului nu se face in drept: avocatului 1i place sa ignore stiintele — fara sistematica.
Confuzia grosoland se explica si pentru ca obiectul se afld in lucru, o subtilitate care
influenteaza judecata obisnuita. Obiectul care anima aceasta noua piesa, numitd uneori
piesa de schimb, prelucrata de o sutd de mii de ori, este confundata cu aceste sute de
mii de lucruri, dar confuzia faptica este temporara, desi a indus in eroare juristul de
secole.

Obiectul este lucrul descris, de exemplu intr-un model, fotografie si plan, o realitate
care se afla de fapt in lucru odatd ce este produs, fabricat, prelucrat si deci fizic.
Modelul spune obiectul si va permite sa faceti lucrul. In aceasta, modelul este obiectul
in starea sa virtuald. Nu vom detalia diferenta cu modelul, modelul este in opinia
noastra un precursor al obiectului lucru abstract, tehnicile computerizate fac posibila
sublimarea modelului in cel mai mic dintre aceste detalii. Obiectul ca lucru standard
capata un nou sens.

Intr-adevar, fundamental (...), in esenta, obiectul are si este o fizica abstracta,
matematicd: planuri cu dimensiuni criptate, sau echivalentul codificat care poate reda
imaginea pe ecran sau prin intermediul imprimantei. Aspiram sa vedem totul putin
nobil 1n a fi un obiect cu masuratori si planuri care sa permitd reproducerea acestuia,

"Conferintd la Paris Nanterre; adde: Virtual and the possible, 2011, transcriere online,
http://www.academie-francaise.fr/sites/academie-francaise.fr/files/marion_S5acad 2011.pdf
393F. Alquié, Lectia despre Descartes, Stiintd si metafizica in Descartes, Masa rotunda 2003,
p. 81; se poartd o discutie asupra faptului fizic care nu ar mai fi ceea ce a fost in lumina
consideratiilor matematice. Aceasta carte este cursul mimeograf al autorului din 1955.

2 Obiectul industrial realizeaza de fapt independenta virtualului fatd de esenta lucrurilor pe
care le ignora si le inlocuieste. »... ,,Aceasta prima emancipare a virtualului prin constituirea
unei stiinte a obiectului caracterizeaza modernitatea (si metafizica clasica care a provocat-0)”,
Marion, prev. p. 3. Si sa continue ca aceastd prima emancipare si-a putut depasi limitele gratie
calculului computerizat si imagistica electronicd. Modernitatea ne permite sa spunem lucrul
cu precizia lui absoluta: acest fapt al descrierii este obiectul. Geometria nu este o stiinta
lingvistica noteaza Heinz Wismann: Gandirea intre limbi, prev.
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inutilitatea operatiunii inseamnd ca lucrurile nu existd. Masuratorile, facute din
numere, vor pastra lucrul prin obiect, descriind (stiintific) obiectul! Turla Notre-Dame
de Paris este un caz contemporan in care doar lucrul conteaza si, prin urmare, il
plangem; va fi totusi salvat de obiectul pe care 1l constituie, cocotat sus si pe care il va
redeveni; lucrul, ars si spart, va fi refacut prin planurile si masuratorile (cifrate,
numere) obiectului descris meticulos — ,,identic”, desigur.

Sistemele de inteligenta artificiald sunt (aparent) campioni la stabilirea obiectului
ascuns intr-un lucru prin descrierea acestuia folosind sute de calcule care sunt
imposibil de stabilit cu un stilou. Daca turla nu ar fi avut un plan, sistemele ar fi putut
sd le stabileasca, probabil aproape de perfectiune, induntru si in exterior cu o drona
invartindu-se 1n jurul catedralei (si luand turla lui Viollet-leDuc din toate unghiurile,
datele sale) sau asimiland un mii de fotografii.

Autorii au putut propune distinctia dintre lucru si obiect 3. Puterea distinctiei, ca si

opozitia de concepte care pare irevocabild, postuleaza ca juristii trebuie sa fi fost deja
pregatiti in drept - ar necesita o investigatie abundenta a dreptului comparat, altfel este
fara precedent. Distinctia este inspiratd — impusa — de observatia ca codul informatic
reduce lucrul intr-un obiect, 1l calculeaza in sens literal (si In sensul figurat stabilit
acum in limbajul curent), obiect adapostit apoi in respectivul computer care astfel il
pastreaza si il restabileste in inteligenta sa (pe ecran sau pe coli tiparite, sau chiar
printr-o imprimanta 3D). Conservarea fara restituire nu ar avea sens, avocatul stie asta
cu imprumutul, depozitul, inchirierea etc. Restituirea aici este alegorica, implicd a face
lucrul din nou; experienta imprimantei 3D reifica restituirea). Considerarea i
definirea obiectului pare edificatoare si utila altor discipline si colegilor mai priceputi
decat noi in rationament fundamental "4,

Pentru a te juca cu o imagine, obiectul este lucrul fara a fi, fara substanta ei: poate
intra sau iesi din ea. Obiectul este o descriere a lucrului sau o realitate statica. Cu toate
acestea, chiar daca avocatului i lipseste obiectul, ,,geamanul digital” "aratd un obiect
dinamic reprezentand lucrul!

In aceastd analiza fundamentala, obiectul este lucrul in elementele sale redate
abstract. Lucrul reprezentat este scris, Inscris si descris prin masuratori, daca este
necesar se deseneaza. Desenul poate fi, de asemenea, pus in numere, simboluri si apoi

8Spunem cd am putut, in striindtate, sd gisim o definitie mai satisfacdtoare a lucrurilor,
bunurilor si obiectelor, lucrurile putdnd constitui bunuri intangibile. Amatorul, cercetatorul,
va trebui sa verifice acest lucru daci studiaza intrebarea. In filosofie, epistemologie sau drept.
O lucrare foarte bogata confirma ca aceasta teza este originald: Vocabularul filosofic al lui
Gabriel Marcel, Bellarmin Cerf, 1985, de S. Plourde s.a., V° obiect, p. 376 si urmatoarele.
"Pentru un rationament diferit, dar care evidentiaza obiectul fabricat, pe care ,,cerinta legald
il rasfoieste”: Technology, de Y. Schwartz, in Notiuni de filosofie, t. 2, ed. D. Kambouchner,
p. 226 si trimiteri la opera lui F. Dagongnet (Rematerialize, Philosophy of property, Praise of
the object).

®N. Julien, The digital twin: From artificial intelligence to the agile industry, Dunod, 2020;
acest geaman este o reprezentare virtuala dinamica a unui obiect (produs, proces sau serviciu)
care permite analize, simulari sau predictii.
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in limbaj de calculator. Obiectul ignorat in drept este astfel un lucru in abstractizarea
lui. O utilizare speciala 1l deosebeste de lucru intr-un mod original. Contrafacerea nu
da lucrul adevarat si legitim, admis in ordinea juridica, ci doar o copie, alias sau dublu:
un ,,obiect contraficut” 6. O conexiune se face in continuare cu punctul nostru de
vedere, fara concordanta purd (IPC nu defineste obiectul asa cum facem noi).

Expresiile si locutiunile populare atesta un ,,obiect” inabusit de lucru: nu este folosit
in nicio expresie franceza. Dimpotriva, lucrul este comun (forta lucrurilor, starea
lucrurilor, multe lucruri, unul din doud lucruri, chemand lucrurile pe nume, facand
lucrurile bine), descrie chiar si starea de spirit: a fi totul, a parea (totul ), pentru a lua
lucrurile asa cum vin ”’. Vina avocatilor reflecti limbajul populatiei care impune lucrul
uitand obiectul.

Analiza filozofica sofisticatd a lui Jean-Luc Marion sparge aceasta situatie care
ajunge sa vorbeasca de ,,obiectivitate”. Un obiect, foarte bine definit, descris, poate fi
reprodus pentru a da, a face, lucruri! Fiecare dintre lucrurile produse sau reproduse va
fi obiectul fara a fi niciodata acelasi lucru; chiar si atunci cand lucrul reprodus este
strict asemanator, doud lucruri nu sunt strict identice, fie si doar pentru ca productiile
lor, la distantd, sunt separate in timp. Cazul fabricarii pieselor de schimb, un obiect
definit printre altele pe un plan, aratd ca obiectul este lucrul lipsit de materialitate.
Obiectul este asadar o forma de stdpanire a imaterialitatii, o promovare a
imaterialismului. Juristii au ignorat subiectul si, prin urmare, au Inteles gresit
chestiunea. Un autor distins a remarcat cu privire la cazul specific cd o formula sau o
realitate matematica este un lucru ‘®. Discutia asupra obiectului ridici indoieli cu
privire la acesta, desi singura intrebare matematicd nu este sincronizata cu subiectul
nostru. Un spirit notabil al sccolului al XX-ea “4nq5 4] contrazice. Dupd cum spune
prezentarea noastrd, Alquié scrie: ,,Este destul de evident ca o notiune matematica nu
este un lucru” ’°. Acest joc dintre lucruri si obiect, in special prin intermediul
matematicii, se aplicd punctelor cardinale ale ordinii sociale dincolo de aplicatiile
referitoare la o astfel de fabricatie industriala. Este in joc Intelegerea lumii, inclusiv a
lumii fizice, deoarece cea mai mica realitate geograficd, biologica sau de altd natura
este codificata, codificata, recodificata, decodificata...

®Judecatorul vorbeste de obiecte (sau produse) contraficute, fabricatii ilicite facute fird
licenta: Cass. penal, 4 dec 2018, Nr. 17-87186; 3 noiembrie 2021, nr. 21-81.356. Codul de
proprietate intelectuald mentioneaza ,,obiecte presupuse a Incalcarii” (articolele L. 521-4,
623-27-1, 722-4).

""Dictionar de expresii si locutiuni, Le Robert, de A. Rey si S. Chantreau, 1994, V° Chose, p.
253 si 254.

"8Y. Strickler, Dreptul proprietatii, PUF Thémis, 2006.

F. Alquié, mai sus, p. 81; el continui: ,,Nu este un lucru real ca aceastd masa sau acest pahar”;
si totusi juristii au asimilat fard nuanta intangibilul realului... El continud: ,,Un cerc, un
triunghi nu este un lucru real in sensul unui lucru care este in lume. Si totusi, este un lucru
restrictiv. Nu pot face un triunghi sau un cerc ce vreau. Descartes va insista constant asupra
acestei teme. Obiectul este deci matematic, de unde corectarea expresiei comune ,,0biect
matematic”, care pot fi concomitent obiecte juridice (un model). O mare cale de explicatie se
deschide pentru finantarea obiectelor financiare, un alt subiect vast.
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O modificare legald majora din 2019 a ilustrat situatia si acolo cu o Inlocuire a
lucrului cu obiectul. Lucru care era kilogramul, modelul kilogramului de platina depus
la Institutul de Greutati si Masuri, un lucru concret si real, a devenit un simplu obiect.
Kilogramul nu mai este identificat si definit de acest model fizic, de acest lucru — si
nu este singurul care evolueazi in acest fel 8. Acum este o definitie a obiectului
folosind matematica si constanta lui Planck! Kilo-ul, un element prin natura fizica, un
lucru, nu este altceva decat un model abstract: un obiect! Un obiect matematic.

Destul de simplu de inteles, situatia demonstreaza un potential remarcabil. Element
abstract, obiectul este conditia stiintei moderne. Adicd conditia unei mai bune
intelegeri si Intelegeri a lumii — nu este vorba de o moda, de un cuvant de promovat,
ca o expresie a neovorbirii care trece prin mintea oamenilor. Acesta este un fapt, un
proces curent si comun: transformam lucrurile in obiecte computerizate. Obiectul a
conditionat, putem spune retrospectiv, generalizarea dematerializarii, cazul initial si
final de realizare inventand imaterialismul!

Operatia de transformare a lucrurilor intr-un obiect digital se face si pe lucruri
complexe. Luati o cladire cu sute de camere, instalatii, cadre, deschideri. Toata
documentatia legatd de cladire poate fi astdzi ,,cititd” (planuri, contracte, avize, acte
juridice etc.) pentru a stabili imobilul in forma informatizatd care va cuprinde — in
ambele sensuri ale termenului — toate datele: data de renovare a balcoanelor precum
termenele de garantie a instalatiilor de apd calda... Directorul cladirii are atunci
posibilititi de management care sunt att sporite, cit si simplificate *** . Cladirea nu
mai este lucrul cunoscut ci un obiect codificat, dematerializat, afisat pe un ecran sau
cladirea, ca obiect (calculator), se invarte sub instructiunile unui mouse care, cu citeva
clicuri, detaliazd metri patrati, numarul de pasi, lungimile cablurilor, numarul de
chiuvete... Cladirea este atunci un avatar digital care poate fi folosit la infinit.

Obiectul are o relatie pur circumstantiald cu lucrurile. Definirea unui model printr-
un plan si/sau figuri are nevoie de un suport, care nu este lucrul scris, descris sau
inscris. Este doar un suport (putem avea si el Tn minte, memoria noastra este atunci
suportul...). Media sunt uneori realitati foarte Indepartate, discuri indepartate,
inaccesibile decat printr-o conexiune. Lucruri pur digitale sau abstracte, chiar
reprezentate in imagini pe un ecran daca deschidem fisiere si parti (...), amintirile, si-
au pierdut statutul de lucruri (ne gandim si la holograme, par a fi un obiect si nu un
lucru ). Pentru a refuza saltul facut, a refuza generalizarea punerii lucrurilor in stare
de obiect, a refuza imaterialismul, vom sustine ca materialitatea rezida in discuri si
materiale. Aceastd materializare reziduala este pe cat de incontestabila si absoluta, pe
atat de zadarnica si

o altd constanta naturala, viteza luminii in vid (c), pe care oamenii de stiinta au calculat-o a fi
de 299.792.458 de metri pe secunda. Deci, un metru este acum lungimea pe care o parcurge
lumina in 1/c secunda.

8K . Pimblet, Cat cantareste un kilogram? O noud definitie? Conversatia, 18 noiembrie 2018:
»Oamenii de stiinta au putut apoi sa redefineasca contorul in raport cu al doilea si
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Noua definitie a kilogramului foloseste o masurdtoare dintr-o altid valoare fixa a naturii,
constanta lui Planck (h), definita la 6,62607015%10-34 joule secunde. Constanta lui Planck
poate fi gasitd prin Impartirea cantitatii de energie pe care o transporta o particula de lumina
sau ,,foton” la frecventa sa electromagnetica. »

403 Un exemplu din domeniu:
https://www.youtube.com/channel/UCHvUxmQ3YdRyLToF6EzaRLw

ipotetic — cine va vedea si va simti intr-o zi aceste inscriptii valorand, in aceasta teza,
lucruri? Nu schimba adevarul primit din impresiile originale. Exista ceva de genul
»imaterie” (e-matter?): viata de zi cu zi reald a tuturor nu ne permite sa atingem si sa
stdpanim pe deplin aceste obiecte inaccesibile si stapanirea lor necesitd energie
electrica, coduri, echipamente, conexiune, disponibilitatea site-urilor web utile. ,
cunoastere... Ne putem lauda cu materialitatea (si localitatea) anumitor date, aceasta
stare compromite ideea de bun simt al lucrurii.

Iata ceea ce se rupe de lumea sensibila: mana omului apuca marul din mar, poate
traversa chiar imaterialul insensibil, cerul, cu o simpla aripa (deltaplan sau parapanta).
Lumea computerelor avansate este o indepartare completd de aceasta viatd. Acest
imaterial 1l va face pe avocat sa se razvrateascad. Cu toate acestea, el practica dreptul
imaterial fara rezerve, nu dreptul imaterial? In orice caz, tehnologia digitala, care
permite ca lucrurile sa fie Inregistrate ca obiecte, s-a mutat din spatiu 1n spatiul(e)
cibernetic: spatiul obiectelor si nu al lucrurilor? Lucrand la notiunea de obiect, pe care
cele mai bune lucrari filozofice o disting de lucru, lumineaza si mai presus de toate o
va lumina.

Tehnologia digitald revolutioneaza procesul de intelegere a lumii si de control al
acesteia. In tehnologia digitala, inca de la inceputurile computerului, ochiul nu a vizut
nimic din ceea ce existd. Mintea intelege putin despre instrumentul esential si complex
al PC-ului, cunostintele care interfereaza sunt acum externe si nenumadrate (internet);
tehnologia digitald deschide unul sau mai multe spatii infinite de construit: numitd
cyberspace 8, aceastd lume cibernetici se afli in cateva clicuri, paradoxal, la
indemana ta. Inaccesibil, imensitatea infinitd a galaxiilor ne-a lisat in pace 2. Este
astfel posibil si se construiascd retele, legituri sau sisteme ®sau altele (...) unde
virtualul are partea lui de realitate, dacd nu este in intregime real (traditional).
Virtualul, indus de sistemul informatic global, evoca ,,structurarea” lui Jean-Luc
Nancy; o lume nici de structuri, nici fara structurd, nici construitd, nici deconstruita...
care atestd o realitate ,,acum inseparabild de interventiile noastre cognitive si tehnice”

8Dictionarul Petit Robert il face un ,,set de date digitizate constituind un univers de informatii
si un mediu de comunicare, legat de interconectarea globala a calculatoarelor. », termenul
provenind din science fiction a fost folosit pentru a desemna un fenomen larg.

82Stiinta astronomica a cizut, de asemenea, in invizibil (nota mentionatd mai sus), chiar inainte
de a trece la computer si la astronomia digitala.

8Ne-am imaginat sisteme (in Emerging concepts of business law, LGDJ, 2011); in anumite
privinte, aceasta este promisiunea blockchain-urilor. Pe blockchain, prima noastra analiza:
Tokens and tokens created by ICO: fundamental realities and practices of the issue, Lexbase,
Hebdo Business Edition, nr. 549, 12 aprilie 2018 (in Dosar, editie speciala ICO &
Blockchain).
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8 Pentru calculatoare, sau odata cu ea, omul creeazi aceasta realitate virtuald, cu
pretul unui mare efort.

In conformitate cu Bergson, Deleuze ridica din nou problema virtualului: ,,Virtualul
nu se opune realului, ci doar realului. Virtualul are o realitate deplind, ca virtual. [...]
Virtualul trebuie chiar definit ca o parte stricta a obiectului real. » Leibniz este luat
inapoi: el a amintit ca virtual provine din termenul latin vis (fort) &. In opinia noastra,
natura virtuald a dematerializarii are incd o semnificatie aparte: ea subliniaza

.....

.....

neatins. Merita sa fie recunoscut ceva legat de computer (obiect matematic ideal) ca ,,
obiect juridic”? A refuza ar insemna a nega realitatea virtuala. Dar virtualul are partea
lui de realitate sau, chiar, este real.

#Jean-Luc Nancy, Panorama gandirii de astdzi, dir. AW Lasowski, or. 2, Buzunar, 2019, p.
197. El mentioneazad tocmai anterior statutul stiintei in fata unei realitdti care nu mai poate fi
presupusa a fi controlata si obiectiva, observatie care rezultd din munca cu Aurélien Barrau.
8G. Deleuze, Diferenta si repetitia, Paris, 1968, p. 260. Referintd preluata din J.-L Marion,
The virtual and  the possible, Discourse, 2011: http://www.academie-
francaise.fr/sites/academiefrancaise.fr/files/marion_Sacad 2011.pdf ; Vocabularul filosofilor,
Elipse, 2016, dir. J.-P., Zarader, or. 2, p. 376, de M. de Gaudemar.




V. Inteligenta artificiala ca bun imaterial

Lumea juridica are putind inclinatie sa pund in discutie realitatea, ignora incertitudinile pe
care le transforma 1n certitudini ferme: este in joc puterea, in special, aceasta tema a realitatii
care, n sfera juridica, poate fi denigrata fiind judecata suprarealista. Analistul care nu propaga
puterea legii, mai liber, citeaza mai bine incertitudinile. Ne minunam de doua voci simultan,
dar Bachelard 1l contrazice pe Cervantes si existd alte cai. Pentru Jorge Luis Borges
,»/Acceptim cu usurinti realitatea, poate pentru ci banuim ci nimic nu este real. » . Harold
Pinter raporteaza diferit incertitudinea: ,,Nu exista distinctii clare intre ceea ce este real si ceea
ce este ireal, intre ceea ce este adevarat si ceea ce este fals. Un lucru nu este neapdrat adevarat
sau fals; poate fi atat adevirat, ct si fals. »%’

Urmand intrebarea realitatii, alternativa dintre adevarat si fals o descrie in continuare ceea
ce este asimilat cu ,,adevarat”. Ceea ce este real este cel putin adevarul existentei sale sau
chiar natura (reala si deci naturald), care da o structurd paradigmei stiintei fizice moderne si
post-moderne. Realitatea este adevaratd, si pozitiva, iar caracteristicile ei sunt impuse in
naturd (natura exacta, adevarata etc.). Toate acestea se potrivesc cu realizarea societatii actuale
formatd din o mie de inventii majore — tehnologice. Nu ar trebui sd spunem, la nivel general
si special: este un adevar acela care corespunde uneia dintre realitdtile pe care stim sa le
intelegem putin? Pentru acelasi lucru, realitatea ofera diverse lucruri (om prezent, pictat,
fotografiat, sculptat, radiografiat, ,,scanat RMN”, etc.).

Realitatea ne lasa uimiti de certitudini, din nou si chiar de persoana, dintre care unele sunt
un etalon pentru sistemele Al care, maine, vor fi foarte sofisticate. Intr-adevar, umanul riméne
greu accesibil, inclusiv pentru filozoful care lucreaza in profunzime; Michel Henry scrie:
,Nimeni nu a vazut vreodatd un barbat, dar nimeni nu i-a vazut niciodata trupul, daca macar
prin corp ne referim la trupul siu adevirat. »%8

Juristul poate sa stea departe de aceste considerente zdrobitoare, dar, atunci, propriei sale
vor lipsi realismul pe care il pretinde... Dreptul real, o categorie mare de drept, se distinge

8Aleph (nemuritorul), L'Herne, 1981.

87 https://www.nobelprize.org/prizes/literature/2005/pinter/25641-harold-pinter-conferencenobel/ In
1958 am scris urmatoarele: ,,Nu exista distinctii clare Intre ceea ce este real si ceea ce este ireal, intre
ceea ce este adevarat si ceea ce este fals. Un lucru nu este neaparat adevarat sau fals; poate fi atat
adevarat, cat si fals.

Cred cd aceste afirmatii Tnca mai au sens si incd se aplica explorarii realitatii prin arta. Deci, ca autor,
incd subscriu la ea, dar ca cetatean nu pot. Ca cetétean, trebuie s intreb: Ce este adevarat? Ce s-a
intamplat? » Acolo sunt doud discursuri, juristul il va prefera pe al doilea, dar cum ne impiedica
straduinta catre un anumit realism sa luam in considerare lucruri aproape ireale sau ireale?
8ncarnare. O filozofie a carnii, Seuil, 2000, p. 221.




pentru ca priveste un lucru si se opune dreptului personal care, la randul sdu, este , urmeaza sa
fie exercitat impotriva unei persoane. Legea reala se refera istoric la lucruri reale tangibile, dar
a fost extinsa la lucrurile intangibile. Legea personala, strict vorbind, nu se refera la o persoana,
dar este la fel de reald ca si alte realitati. Legea reala care a indicat in mod traditional, prin
obiectul sau, realitatea sensibild, este astdzi mai putin clara. in mod paradoxal, realitatea este
astfel o realitate prost inteleasd, explicand de ce realul si virtualul sunt estompate. Legiuitorul
a stabilit lucrurile intangibile si insensibile ca lucruri intangibile capabile sa faca obiectul unor
drepturi reale. Afacerea, clientela civild, inventia, fondul comun de datorii... Realitatea s-a
banalizat indirect la fiecare personaj legislative, la fiecare fictiune, care este progres si un pas
inapoi.

Realitatea este mai profundi decat credem, pani la neutrini, spune fizica moderni . Astfel,
realul invizibil este luat drept virtual in sensul, poate, de non-real sau ireal, precum si de calcul.
Acum este mai potrivit sa spunem virtual pentru o realitate care poate fi atinsa indirect, mediat
si din nou! Intr-adevir, realitatea a fost multd vreme inaccesibild, decat prin experimente
stiintifice sau calcule matematice (de catre experti). Etienne Klein noteaza ca acum matematica
este cea care descrie cel mai bine realitatea confirmand o astfel de experientd care ramane
neexplicati %.

Aceasta Tnseamna ca realitatea este un pic din tot si, incidental, ceea ce este perceptibil...

Realitatea (computing, digital) este astfel nerealizata si irealizabila! Cel putin pentru omul
mediu si In cultura medie a populatiei. Totusi, aceasta opinie comuna este un factor esential in
opinia legiuitorului care determind notiunile de norma juridica pentru public (uneori informat,
este adevarat). Nerealizat Tn sensul ca este prost determinat. Irealizabil pentru ca legiuitorul
sau un guvern nu o discerne, nimeni nu o poate consemna in lege. Imposibil din cel putin doua
motive; In primul rand pentru ca unii au Indraznit sa deconstruiasca realul in favoarea irealului
(mai poetic?) °*. In al doilea rand, pentru ci ne-am indoit mereu de realitate. Astfel, virtualul-
real sau real-virtual nu poate fi decat abandonat.

Dar spatiile computerizate, cele virtuale, sunt inca reale. Bergson noteaza ca timpul da
profunzime realitdtii (timpul care se referd la spatiu... despre care discutam aici). Cubul de
zahdr (sau pulberea ei de fapt) se topeste in timp, noteaza Bergson cand ecuatia in cauza nu o
aratd %2, Digitalul pare si fi abolit timpul si realitatea, dar timpul domneste care lasi realul si
copleseasca virtualul — sau virtualul reinventeaza realul.

Calculul este o realitate materiald care este uneori uitatd; prin tastatura (sau microfon)
ecranul spatializa ceea ce este dematerializat, atat codul cat si datele citite (in imagini, sunete
si text care sunt imagini statice deoarece ecranul este o imagine). Urma realitatii

89A. Kouchner si S. Lavignac, In cautarea neutrinilor, Mesageri ai infinitului mare si infinitului mic,
Dunod, 2018.

Confirmare uneori tardiva: E. Klein, Matter to be contradicted, L'Observatoire, 2018, p. 144.
storia gandirii, t. I11, p. 450, ceea ce Dumas numeste o doctrind a ,,nihilismului invatat” (p. 447).
2Dictionar de concepte filozofice, dir. M. Blay, mai sus, V° Virtual, p. 831. *'®R. Allain, D. Chiapini,
A. Elkahwagy, S. Gallut, J.-B Joan si X. Ortolland, Digital proof, in, The transformation of penal proba,
2018, p. 141.



dematerializate este de altfel evidenta. Timpul de acces la date, timpul de analiza sau timpul
de rezerva rdman! Computerul lent aratd incd calea grea a calculelor si instructiunilor si
schimburilor fizice pe care le implicd electronica. Curios, ne-am dori ca utilajele sa functioneze
cat mai repede, timpul se reduce aproape la nimic (noua tehnica de plata instant face acest
lucru concret in sistemele de platd); viata fiind timp, inlaturarea timpului ar putea incurca
sensul vietii. Dar timpul rdmane, realitatea este perceputa diferit in timp ce raméane.

Virtualul ne afecteazd pentru ca este greu de inteles. Este ca peisajul dintr-un tren, nu
inceteaza sa se intample si sa se reabsorba. Virtualitatea computerului apare pe ecran din pagina
in pagind, din rand in rand, din imagine in imagine... Fenomen puternic si fara precedent in
istoria umanitatii, dematerializarea a fost neglijatd pentru ca, dupa parerea noastra, s-a redus
la 0 adevarata natura secundara. De 50 de ani, ne-a invitat sa-i clarificim natura, sa o detaliem
sau cine stie ce despre acea ordine. Dematerializarea livreaza universul lucrurilor invizibile,
fara influenta sau reprezentare, cel putin periodic. Ea duce fiintele umane in ratacire si le poate
innebuni. Puterea sa ne inclind sa vorbim de , Lege digitald” si, pana la detalii, de ,probe
digitale” in materie penald *!¢. Aceastd tripla situatie este arbitrari: ne-am putea imagina mai
mult de trei dificultati.

Invizibilul este punctul cel mai frapant pentru cd mintea si corpul uman nu pot face nimic
impotriva lui (sau nu prea mult, sa fim atenti). Despre grecii se spunea ca sunt pasionati de
faptul cé lucrurile invizibile fac vizibilul (vizibil, corpul uman este format din atomi invizibili:
aparentul vine din inaparent). Lucrul extraordinar este cad aceastd dematerializare ofera un
digital global, interconectat, planetar... o retea de miliarde de date de la milioane de computere.
Obiectul, un fenomen global, ar putea constitui un obiect-lume deoarece nu este un obiect pur,
natural al lumii — ci un fapt nascut din mana omului.

Dematerializarea, fara a fi vazuta ca o deriva nesdnatoasa sau incontrolabild, ar fi trebuit sa
fie inteleasd mai bine pentru propriile calitdti — si nu prin corespondentele sale cu lucrarile
(scrisuri, registre, carti) si prin pseudosupunerea la drepturile de proprietate. Piatra de hotar a
dematerializarii a trecut acum. Societatea navigheaza pe oceanul imaterialismului.
Imaterialitate generalizata, situatia este imaterializare. Oricare ar fi termenul, ea trebuie sa
depdseascd ideea de dematerializare care vizeaza in primul rand faptul de a trece de la hartie
la electronica, si doar in al doilea rand, starea generald de imaterialism care rezulta din aceasta.

Imaterialismul se referd in mod fundamental, in filozofie, la absenta materiei %; analiza
D) D) H )

revine la fizica fundamentala, non-biologica (a noastrd); aceasta fizicd este peste tot in drept
in... forta, legaturile, domeniul, multimile, compensarea, relatiile... Este inevitabil, fizica
descrie realul ca Legea este in general obligata sa ia in considerare ceea ce identifica ca fiind.
cel real. Mai rdu, Dreptul este un imperiu care vrea sa fie exemplar Tn ceea ce priveste

%Universul este tinut impreund de o materie necunoscutd tuturor, inclusiv avocatul, numitd in mod
obisnuit materie Intunecatd, antimaterie partial controlata (crearea de pozitroni) si sursa de speculatii
in cosmologie; elementele chimice ale tabelului periodic care ne sunt comune (carbon, fier, oxigen, aur
etc.) se numesc ,,materie barionica”; in plus, universul este compus din energie Intunecatd. Despre
profunzimea dezbaterii asupra imaterialismului initiatd de Berkeley: J. Chevalier, History of Thought,
III, Flammarion, 1961, p. 501 pana la p. 513.



apropierea de realitate. Si asta se reflectd in metoda: realitatea este legea scrisd care trebuie
respectata religios.

Legea in sine este doar un vector °*, o linie dreaptd — directum! Romanii au spus Jus. O
enciclopedie anarhista online invati pe scurt ceea ce se spune rar: ,,In majoritatea limbilor, si
mai ales in toate limbile ariene, notiunea de dreptate este legatd de cea de rectitudine. Linia
dreapta simbolizeaza binele. Acesta este modul in care cuvintele arguta (dreptate, onestitate)
si arguya (drept, cinstit) deriva din sanscrita argu (drepturi fizice si morale). » ®Aceasta spune
ce este, fundamental, digitalul: ,,materie imateriala” (?), un fapt social care modeleaza evazivul
in sensul fizic obisnuit (cu exceptia folosirii unor instrumente si masini complexe, toate bazate
pe computer).

Sa repetam starea de gandire juridicd care poate conduce, la patruzeci de ani de la
dematerializarea valorilor mobiliare, la studierea depozitului de titluri financiare de parca ne-
am indepirta de materializarea titlurilor la purtitor — cifrele academice au valoarea lor 4?0 ;
insdsi ipoteza dreptului comun, care ignora titlurile imateriale, aratd o divergenta radicala cu
regimul titlurilor imaterializate. Se confirma ca dematerializarea este, in mintea avocatilor, un
subiect fierbinte (existd numeroase publicatii si evenimente despre vechiul ,,demat”). Nu mai
este insd asa pentru ca este larg raspandit imaterialismul, care este la fel de valabil ca si
materialismul de altadata (fnainte de semnaturi si contracte electronice). A vorbi despre
dematerializare inseamna a folosi un concept vechi de o jumatate de secol, in timp ce
rationamentul, dezvoltarea conceptelor si regulilor trebuie facute cu referire la imaterial.

Dreptul proprietatii intelectuale a fost un punct de vedere pentru a intelege mai bine faptul
intangibil in alte domenii. Caracteristica imaterialitatii sau imaterializarii era esentiala, altfel
obiectul foarte bun al proprietatii nu ar fi existat. Bunurile recunoscute de lege erau
nemateriale; gasim acolo modelul (in toate sensurile termenului) care este obiectul, adica lucrul
de produs descris in mod abstract; se confirma relevanta tezei lui Jean-Luc Marion. Au fost
studiate si bunurile necorporale. Ne-am putea deci jigni de o observatie mai putin decat
obiectiva. Cu toate acestea, lucrurile intangibile studiate au fost studiate mai mult pentru
accesul sau statutul lor de bunuri decét pentru caracterul lor imaterial. Nu era vorba de a
reflecta asupra unui imaterialism care sterge o traditie materiald (valori mobiliare, valuta,
contracte, conturi, documente contractuale, contabilitate etc.), ci de a sublinia ca un brevet sau
dreptul de autor sau un asemenea drept al Codul civil este, In sine si prin naturd, imaterial.
Imobilul intangibil care a fost analizat nu este, prin urmare, de acelasi tip cu cel care priveste,
de exemplu, obiectele financiare (titluri de valoare si valute).

»Dreapta” provine din cuvantul latin ,,directum”, participiu trecut al verbului dirigo, al carui sens precis
este ,,a pune 1n linie dreapta”, de exemplu, in expresia direre aciem, a aranja o armata in lupta (intr-un
linie dreaptd). Directum, in sens figurat, Inseamna ceea ce este in conformitate cu legile. Acest cuvant,

%Pentru D. Gutmann, termenul de drept este deci o metafora care desemneaza faptul conformarii la
linia: De la material la imaterial in dreptul proprietatii, Resursele limbajului juridic, Arh. fil., nr. 43,
1999, nota 4.

%Articolul continua: ,,Aceeasi aplicatie se gaseste in limbile germanici si celtica. In anglo-saxon,
cuvintele reht, riht, today right, exprima atat la propriu ideea de linie dreapta, cat si la figurat ideea de
dreptate, onestitate, dreptate. In germana, acelasi lucru este valabil si pentru radicina reht, astazi recht.



ca si verbul rego din care provine, contine si ideea de ordine, de comanda. De la verbul rego provine si
cuvantul latin regula, care are, la propriu si la figurat, aceleasi semnificatii ca si cuvantul rule in
franceza. »

Ideea de drept, prin originea sa gramaticald, se confunda si cu ideea unei reguli impuse de o forta sau
autoritate superioara. Pentru a exprima aceastd idee, latinii au folosit, in detrimentul cuvantului
directum, cuvantul jus care provine de la verbul jubeo: poruncesc, comand.

Jus a dat cuvintele dreptate, jurisprudenta etc.

Legea, indica originea sa gramaticala a cuvantului, este deci un ordin sau o porunca, o regula, impusa
indivizilor. Vom vedea mai tarziu ca acest lucru nu este lipsit de interes.

4201, Barre, The filing of financial securities and common law, teza Toulouse, 2015, dir. S. Neuville.

in special, conturile bancare si instrumentele de platd de maine); in plus, imaterialul poate fi
uitat intr-o prezentare a dreptului civil al proprietitii %.

Un alt punct schimba radical cele doud registre ale lucrurilor imateriale. Proprietatile
intelectuale nu au devenit, prin intermediul retelelor, active ale noii lumi a imaterialismului.
Un brevet ramane brevet, nu este nicaieri si nimeni nu se gandeste sa ii atribuie un loc (un loc
siun timp). Pe de alta parte, o moneda virtuald, bitcoin sau alta, face parte dintr-un spatiu nou
si dintr-o circulatie atipica (scipata de sub control?) *?? . Inainte de a ne opri asupra materiei
in sine, spatiul din care am plecat intinde bratele infinitului care este luat in sensul ei uman
(desi finit, universul este infinit pe planul uman). Astfel virtualul-realul pune problema
infinitului; virtualul este intr-adevar o realitate care, daca nu trebuie sa fie, se opune fictivului.

In Legea pusi la incercarea digitalului, in epilog, Catala atinge infinitul: ,,In spatiile infinite
care l-au speriat pe Voltaire, miriade de date se misca fard zgomot la viteza luminii, sub ochiul
electronic al satelitilor”, si nu. nu conteaza ca datele nu se miscd, daramite la viteza aceea sau
sub acel ochi. Intrucat intr-o zi trebuie sa renuntim la arme, infinitul se impune pentru ca este
o curiozitate de stdpanit putin daca ne propunem sa-i aplicam legea. A spune cyberspace se
reduce la un truc care dispare chiar in momentul in care indicdm sensul cuvantului.

Finisajul ofera mintii sa opereze intr-o limita confortabild. Avocatul se bucura de tot ce este
finit s1 sub ména lui: domenii, cadre si campuri. Aceste limite confortabile sunt adesea
probleme si o reglementare europeand poate oferi IA un cadru la fel de specios ca dreptul
pozitiv... In ciuda acestui fapt, avocatul stabileste domenii pentru lege, un cadru pentru
reglementare si un domeniu de un asemenea alt standard!

Infinitul absoarbe mintea pentru a impinge activitatea intelectuala in ea. Universul juridic
este terminat, cumva sub control. Lumile lui trec prin oameni delimitati ca numar si profiluri,
nenumadrate termene limitd care inventeaza timpul, contururi de zone, toate echivalente cu tari

%Noua definitie a instrumentelor de platd (DSP apoi CMF) este pur imaterialism; pe de altd parte,
legea-model a UNCITRAL privind documentele transferabile inca provine din dematerializare:
https://uncitral.un.org/fr/texts/ecommerce/modellaw/electronic_transferable records In  dreptul
proprietatii, o lucrare educationald aratd absenta imaterialului, chiar daca realismul este in joc: A.
Cheynet de Beaupré, Dreptul civil al proprietitii, elipse, 2019, p. 6. in loc si opuna materialismului,
caruia autorul 1i da o oarecare suspiciune pe care o intelegem bine, imaterialismului, autorul il opune
realismului, concept folosit pentru abordarea materiei (efort laudabil). Cu toate acestea, realismul ar
necesita Tmpartirea lumii bunurilor (sau lucrurilor care pot fi bunuri) intre realismul material si
realismul imaterial. Imaterialul impinge apoi spre delimitarea imposibila a domeniului intrucat
impinge spre infinit, care este o perspectiva pe care avocatul poate dori sd o inchida dogmatic. *** Vezi
lucrarea lui J.-S Bergé.



sau teritorii. THE. Spre deosebire de spatiul real cu cerul infinit inaccesibil, spatiul cibernetic
infinit este acolo (cel putin nu este acolo in adancul noptii stelare). Ciberspatiul este mai putin
spatiu decat infinitul; a inceput o expansiune aici sau aproape. Mai este de facut. Inclusiv si
mai ales pentru informatician, producatorul de sisteme care isi analizeaza activitatea ia act de
acest lucru: ,,informaticul nu are obiect de observatie. El 1si imagineaza teorii asociate cu un
obiectiv de calcul sau inteligenta artificiala” (Secroun, mai sus, p. 32), adica academicianul,
un cercetator in afara comertului si industriei, isi face subiectul, codurile, programele, tese
infinitul invizibil. Ciberspatiul este perceput vag ca atare, cu perceptia Inselatoare ca este
acolo. Ca sa luam problema din punct de vedere concret, unii spun ca acest spatiu abia a
»inceput”: infinitul abia... a inceput?

Omul cu greu poate intelege infinitul, dificultatea este fundamentald, primari. In
matematici ’conceptul are o realitate stabild, imaginea perfecti a unui simbol pur si simplu si
a conceptului fara varf, jos, mijloc sau laturi... Intelegem ci omul se gandeste zilnic la finit
(care este o finitudine), la lucrurile limitate printre care evolueaza, la realitatile pe care le poate
sesiza (cel putin are sentimentul). Invers, infinitul ii apare ca o situatie improbabila,
extraordinard, magica, religioasd etc. Astfel, dacd computerul si inteligenta artificiala ofera
infinitul, acesta din urma poate tinde a priori spre extraordinar, magic, religios...

Descartes a inversat aprecierea comund: infinitul ar fi natura sau principiul si finitul,
exceptia. Finitul este atunci negatia infinitului si nu invers. Ideea care, dupa el, detine infinitul
este aceea a lui Dumnezeu. Ea existd in fiecare dintre noi, credincios sau nu, si constituie o
infinitate efectiva care nu ar fi putut fi conceputd de Om. Nu s-a putut gandi singur la asta,
dovada ca Dumnezeu a pus-o in noi. Kant va pune in discutie aceastd ordine si acest
rationament care nu este subiectul nostru *** . Discutia insufli aceea a valorii antinomiei:
infinitul este opus finitului sau altceva? In ceea ce priveste preocuparea noastri, investigatia
este suficienta: infinitul nu este mai iconoclast decat finitul. [luzia celui din urma sugereaza ca
legea sau principiile juridice privesc situatii delimitate, finite.

Nivelul de inteligibilitate apare, de asemenea, destul de repede, cerut de Al scaldat si
alimentat de spatiul cibernetic: nivelul infinitului! Faptul impinge ideea lui Dumnezeu, nimic
mai putin! Faptul este intarit de Al datoritd posibilitatii infinite de calcule, integrari,
reproduceri (copii) si imbunatatiri. Mark Alizart se intreaba daca maine nu vom considera ca
Dumnezeu este un algoritm — in cele din urmd vom fi mai simpli si mai radicali. Publicul
ghiceste deja aceste posibilitati uimitoare. Acest lucru poate fi observat fara a pretinde ca
rezolva jocul dintre Dumnezeu si un Al (global). Un Dumnezeu tehnologic, poate, care va fi
fara urmele de sange provocate de o suta de generatii de adepti...

Totusi, un Dumnezeu, sau divinitatile sale, percepute ca banal si pretios functional: capabil
sa-1 facd pe om nemuritor, deoarece, imediat si in special, el va prelungi viata. Sau calea
fundamentald de deschidere catre eternitatea transumanista, cu piese de schimb. Sau modul

"M. Blay, Ratiunile infinitului: de la lumea inchisa la universul matematic, Gallimard, 1993. *** Pentru
Emmanuel Kant, ideea de Dumnezeu se datoreaza existentei unei fiinte necesare, a unui creator;
chestionarea originii lumii, printr-o succesiune de cauze, duce Tn mod necesar la ipoteza unui creator,
a unui Dumnezeu. Dar aceastd deductie nu dovedeste 1n sine existenta lui Dumnezeu. Ideea de infinit
nu este identificabild cu o data primara datd. Kant considera ca finitul este cel care sugereaza infinitul.



simulacrului: de exemplu prin reinnoirea si exploatarea imaginii noastre dupd moarte cu o
holograma vie prin actualizarea expresiilor, ideilor si formulelor noastre preferate.
Supersistemul Al de clasa mondialad in sine este promis eternitdtii care, desi putin spus sau
gandit, ajunge 1n inconstientul nostru. El striga 1n tacere ,,Traiasca AI!” ". Aceasta 1A de clasa
mondiald va fi cel putin divina in naturd, pentru toti cei carora le place sa creada ca universul
este adesea prezentat ca o structura matematica bazatd pe calcule. Si dacd chiar reducem
eternitatea la citeva secole, imaginati-va miracolele gandurilor.

Ganditi-va la prosternarea descendentilor nostri in fata unei IA concepute in 2111, cu
cunostinte imense acumulate de-a lungul mai multor secole si care inca functioneaza in 3000!
Adica 889 de ani mai tarziu. Putem simti veneratia remarcdndu-ne mirarea fatd de unele
constructii de piatrd mai putin vechi si neproductive.

Nemurirea va fi gisitd mai departe si mai adanc in intrebarile despre viatd %. Mai mult, daci
Al se Invecineaza cu Dumnezeu, existenta sa va depasi viata in sensul muritorilor. Acest punct
divin aratd ca ridicam putin dezbaterea argumentand ca robotul (Al) va merita sa fie vazut in
persoana (e o gluma daca criteriul vietii nu este dat simultan). Al in Dumnezeu este in cele din
urma mai usor de acceptat, deoarece trebuie doar sd crezi in ea si dintr-un unghi etern al
metafizicii: chiar si necredinciosul are o idee precisa despre Dumnezeu! Se condamna la ea
pentru a-i nega existenta: trebuie sa concepe ceva ca sa nu crezi in el.

Al care apare transportata de internet, datele acumulate si interconexiunile sale, are o relatie
speciald cu lumea. Intr-adevir, este un instrument informatic devenit obisnuit. Cu toate acestea,
acest instrument este o usd care se deschide catre diverse lumi sau Intr-un nou univers.
Ciberspatiu: lume, lumi, universuri? Avocatul trebuie sa aleaga sa stie ce legislatie sau norma
poate proiecta. Daca macar o lume noua apare; altfel nu se ridica intrebari noi. Daca ceea ce
urmeaza sa fie reglementat constituie un nou univers in afara lumii sensibile; dificultatea este
atunci — poate — fara precedent. Pot fi.

Blockchain-ul oferd un punct de comparatie *.

Deja ridica semne de intrebare prin dezvaluirea comunitdtilor (de tocilari si altele) cu
propriile lor obiecte (jetoane, un termen intraductibil in limbajul juridic francez). Prezinta si
locuri insondabile, greu accesibile si, In plus, in mare masurad autosuficiente. Aceasta este o
economie circulara! O comunitate — sau zece, sau o0 sutd sau mai multe... — care nu poate avea
decat o inclinatie puternicd sd-si construiasca legea. Fenomenul cunoscut si vechi, orice
comunitate sau mediu (militare, profesii medicale, sectorul comercial etc.) isi doreste
»dreptul”. Revendicarea unui drept este cu atat mai usoara cand ai un teritoriu; pentru spatiul
cibernetic, acest ,,spatiu” este creat prin inventia de programe si amintiri, prin natura excluzand
orice suveran. Chiar si fara state opuse, acest spatiu este Tn mod obiectiv altundeva sau nicaieri,
sau chiar altceva. Legea PACTE evidentiaza un pericol care trebuie remarcat cu stangacia
puterii: putem crede ca a ciocnit in mod notabil ICO-urile din start (prin blockchain), cu

%®De mai jos. G. Dowek, Live, love, vote online..., prev., p. 53, despre fantezia anumitor
informaticieni.

®Suntem atunci departe de o analizd pozitivd, un exercitiu care ar putea fi repetat: H. Causse, Tokens
and tokens created by ICO..., Lexbase, prev.



ajutorul autoritatii de reglementare financiard. Noile sectoare profesionale trebuie sa se
fereasca de bunele intentii ale autoritatilor publice. In plus, blockchain-ul, cu comunititile sale,
evoci istoria dreptului, inclusiv feudalismul, spune Nicolas LaurentBonnes *%.

Comerciantii aveau foarte devreme propriul lor drept in Franta, monarhic sau republican,
cu dreptul comercial (lex mercatoria fiind un fel de extindere internationala °*). Cu el aveau
locurile lor specifice de comert, afaceri, locuri sau piete ale comerciantilor; mai aveau, in
Codul comercial, diverse contracte specifice, instrumente de platd si credit, dreptul la
modalitati simplificate de proba, reguli de semn de solidaritate ale comunitatii lor, reglementari
simplificate ale contului curent evitind moneda * 19219, dreptul de modificare a contractului.
prin reactie... De ce nu jucétorii blockchain?

Al, nu stim cum, ar trebui sd atinga aceleasi aspiratii. Va exista dorinta, ca si in cazul
criptomonedelor, de a rupe cu drepturile tuturor, dar doar ale catorva State, moneda fiecaruia,
contractele tuturor... Pericol? Oportunitate? Cine stie? Nimeni, motiv pentru care toata lumea
poate vorbi despre asta si institutiile nu pot decide nimic clar. Al este un infinit care se bazeaza
si se va baza pe sisteme care pot fi imbunatatite profitind de noile baze de date si spatii de
memorie, de noi software etc. Luatd pentru comoditate Tn versiunea sa ideald (cunoscuta sub
numele de singularitate), Al va experimenta totusi numeroase modalitati. Daca se va produce
apropierea sugeratd de sentimentul religios, populatia va fi impartitda dupa tendinte
binecunoscute. Fervoarea credintei pentru unii, dispretul sau indiferenta pentru altii, indoiala
radicald pentru unii. Curentele de gandire despre IA sunt deja structurate dincolo de
consideratiile stiintifice.

Un alt plan atesta ca subiectul trezeste convingeri colective. S-a format astfel o miscare de
,unicd gandire”, aproape dogmatica. Trebuie sa fi uitat s vorbim despre etica electricitatii, a
celei a automobilelor, a armelor, a industriei, a agriculturii hranitoare... Mintile ajung din urma
cu Al, dintre care juristi, desi putini filozofi. In numele tuturor valorilor momentului percepute
ca fiind adecvate, principalul discurs despre Al in ultimii ani a fost cel al eticii.

10Dalloz IP/IT 2019, p. 416 f.

101prin acesti termeni latini ,,evocdm existenta unui drept comercial international care ar constitui o
ordine juridicd autonoma desprinsd de cea a statelor, si care ar fi compusa din diverse izvoare ale
dreptului comercial international: obiceiuri, principii generale, hotarari arbitrale etc. »: P. Alfredo,
Esentialele dreptului comercial international, 2014, p. 18. Aceasta idee de lex mercatoria este o sugestie
pentru domeniul dreptului artificial, Al sau blockchain, care ar putea revendica un astfel de drept
international. M. Audit, S. Bollée si P. Callé, Dreptul comertului international si al investitiilor straine,
LGDJ, 2016, p.

102 nr. 26.

103R, Rodiére si R. Houin, Drept comercial, Dalloz, 1971, nr. 352.



VII. Inteligenta artificiala si vointa in dreptul civil

Al pune deja in discutie decizia pe plan juridic, acest concept juridic major implicand un
fapt sau un act juridic sub multiple definitii pozitive (hotarare judecatoreascd, decizie
administrativa, decizie individuala, decizie sociala etc.). Parlamentarii refuza sa permita
sistemului Al sa ia o decizie legala, ceva ab initio imposibil Tn majoritatea sistemelor judiciare:
triieste simplificarea comunicarii 1*. Mai tangibil, pe 1anga profunzimile deciziei umane (...)
105 psihologie, Consiliul Constitutional pistreazi in anticipare monopolul luirii deciziilor
publice asupra tehnocratilor (functionari publici, alesi sau altii) tuturor institutiilor. A decis ca
o decizie administrativa individuald nu poate fi luata pe ,,baza exclusiva” a unui program de
autoinvatare (DC 12 iunie 2018, nr. 2018-765). Consacra dreptul cetateanului — al fiintei
umane, sd fim la indltimea lui! — ca orice cerere sa fie examinata de un coleg, in general un
functionar public. Decizia pastreazd administratia si relatiile ei umane. Functionarul public va
fi multumit in 99% din sistemele Al, prezenta sa si viza asigurandu-se ca aparatul nu are un rol
»exclusiv”. Judecdtorul ignorda omul si, In consecintd, ignord noua masinarie despre care
presupune ca se afla sub controlul sau.

Cu toate acestea, o decizie constitutionald si o schita de vointd generald aratd partinirea
umana: preferarea deciziei omului fatd de cea a masinii si asta chiar inainte de a fi vazut un
sistem adecvat si eficient. Desigur, totul depinde de ipotezele pe care le formeaza cuvintele: in
ziua in care sistemul este eficient, cine i se va opune? In orice caz, pe langi judecitorul
constitutional, alti judecatori ar putea adopta si principiul unei decizii umane. Acesta va fi
adesea cazul in practica in sectorul privat. Daca acesta ar trebui sa fie un principiu legal este
un alt aspect. Desi este necesar, controlul uman ar putea fi formal. Orice profesionist aplica
deja semndturi formale fara a verifica continutul documentelor. Totusi, subiectul consta in
umanitate care se presupune ca caracterizeaza deciziile care decurg dintr-o vointa umana si, de
asemenea, o nevoie de relatie umand. Al evidentiaza un fapt evident discret: omul detine
monopolul asupra deciziilor, deoarece actele juridice impun vointa umand. Persoanele juridice
depind astfel de deciziile umane.

Cu toate acestea, dacd cu cat masina triumfd mai mult asupra omului, cu atat acesta
intentioneaza sa-si rezerve mai mult luarea deciziilor, producatorii vor trebui in special sd puna
la indoiald IA utila si vanduta. Nicio alta idee generald nu ar putea fi afirmata pentru o suta de
tipuri destul de diferite de IA. Legile nu opresc progresul, 1%ci progresul abrogi indirect legile
— cliseu: legea Minitelului a fost abrogata prin scdderea materiei, a obiectului, pentru ca legea
fard obiect nu mai este lege.

1040 propunere de rezolutie a fost depusd pe 11 mai 2020 de Patrick Hetzel. Acesta isi propune sa
reglementeze justitia predictiva si sa impiedice inteligenta artificiald sa ia decizii legale in locul
judecatorilor (Datajust a fost mentionat mai sus). Despre imposibilitate: F.-J. Pansier, prev., p. 18
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1%Cine este 1n discutie: Cognitia, De la neuron la societate, prev., p. 420.

16 ACEST. Buoy, Caderea imperiului uman, Grasset, 2017.



Mai fundamental, doar omul este capabil de a lua decizii in sensul literal al unui act irigat
cu intentie, insistim. Increderea pe un sistem este mai putin o problema fundamentala decat
una de administrare. Analistii ignora acest punct si confundd, in sensul pur, ,.decizia AI”
amenintatoare si decizia omului. Cele doua fiind fundamental diferite — si chiar daca sistemul
se va apropia de actiunea umand — primul nu il ameninta pe al doilea. Cum, atunci, putem
legifera in confuzie?

Este evident ca postura luata determind adesea raspunsul la intrebarea pusa. Astfel,
imaginati-vi ,riscurile inerente guvernirii algoritmice” consti implicit in a se plasa intr-o
situatie de deposedare de hotarare. Apoi, toate ,riscurile generate de procesarea algoritmica”
sunt declansate. Juristul poate sa favorizeze aceasta opinie si sa invoce si sa scrie ,,este clar”,
»evident” sd doreascd ,,reglementare” printr-o noud lege, obiect viitor de studiat in viitor; in
opinia noastra, exista (...) o partinire in doctrina juridica considerand ca rezultatul cererii care
sugereazi decizia este decizia insisi 1%, Cu toate acestea, chiar si atunci cind este aplicat,
raspunsul sistemului este intotdeauna o decizie umana; astfel, in tehnica juridica, a cere ca
decizia sa fie umana se transforma in nonsens. Pentru a impune o obligatie care sa raspunda
preocupadrii in cauza, fara indoiald prost exprimata, legea trebuie sa fie foarte precisa si subtila
fard a se multumi cu o decizie sau un control uman nedefinit. Intrebarea relevanti este mai
profunda decat cea a unui pericol, care este la fel de mult in cutit, motocicleta, parapanta,
arsen...

Intrebarea interesanta este, asadar, ce inseamna decizia unui sistem: de cele mai multe ori,
nimic. In practica, de la verificari la verificdri, vom descoperi ¢a prin Al — apoi un instrument
simplu — oamenii decid. Asa cum decide cu alte elemente mai rudimentare, un interviu prea
rapid, un CV neverificat, o diplomd fard note sau materii, un sondaj a carui metoda este
necunoscuta, un studiu ai carui autori sunt fara titlu, un model pe care nimeni nu-1 face. stii sa
demontezi, o traditie niciodatd reexaminatd, pana la punctul de a te inspira doar din horoscop
sau din semnul astrologic...

O adevarata decizie Al (autonoma...) ar presupune 1n orice caz un ,.eu” al unui ,,eu decid”
pentru ca ,prefer” pentru ca ,,eu surori” necesitand dezvoltarea in sistem a unei constiinte
generale si speciale orientate catre ceilalti. , constiinta urmérind si ea sa decidd. Cand Alain
Bensoussan spune cd computerul nu va avea niciodatd constiinta, ar fi mai bine sd spuna ca
masina nu se va gandi niciodata sa decida pentru ca, pe constiintd, specialistii spun contrariul.
Ma pot indoi de tot ceea ce percep, dar ma pot indoi doar pentru ca ,,cred ca exist”, pe scurt,
in persoand. Eu exist prin gindire, gandirea reflexiva forméand constiinta. Ea este cea care se
proiecteaza in cele mai pure acte voluntare: consimtdmantul deplin. Fara constiintd, masina se
va lupta sa proiecteze dorintele, intentiile si consimtamantul care caracterizeaza persoana
umana si, prin derivatie, personalitatea juridicd. Neajuns in acest stadiu, deciziile Al rdméan o
iluzie, deciziile umane realitati.

WVezi de exemplu: C. Castets-Renard, Prelucrarea algoritmica a activititilor umane: omul/masina
eternd fata in fata, Cahiers Droit et Sciences, 2016, nr.

198C, Castets-Renard, Prelucrarea algoritmica. .., prev., nr. 20. Vezi si studiile de aprofundare: Big data
si legea, Dalloz, 2020, dir. F. G'Sell, si mai ales studiul profesorului G'Sell.



Discutia se preteaza sd spund din nou un cuvant despre personalitatea morala legatd de
oameni, de personalitatea lor juridica — fizica in adevar. Cu siguranta vag, persoana juridica le
imprumuta pe cele ale directorilor sdi sociali: sunt Intotdeauna persoane fizice la origine si in
fruntea unor firme, asociatii sau GIE... O persoana juridica nu declara niciodatd un consiliu de
administratie deschis sau o adunare generald terminatd! Hiperputerea capitalismului a fost
capabila sa dauneze planetei fara a indeparta persoana umana din companiile globale conduse
de persoane fizice 1%°. Crearea legii cireia ii da tipurile si modelele, si adesea detaliile, persoana
juridica este unica si diversa, legea stabileste categorii numeroase si diverse. Acest model nu
va putea inspira personalitatea juridica a sistemelor Al. Considerarea aceleiasi personalitati ca
o entitate juridica fara directorii, partenerii si membrii acesteia ar fi incongruenti.

Reflectia este momentan de putin interes. Fara constientizarea de sine — de sine — sistemul
Al rateaza primul pas catre gandire. Deducem de aici cad punctul ireductibil al umanitatii este
cogito, gandul pe care Michel Henry il vedea ca pe viata insdsi, care nu simplificd nimic.
Banuim ca cogito formeaza cele mai intense acte de vointa. Gandul se formeaza in vointa care
este un act, confirmdm abordarea mentionatd mai sus. Vointa directd a rezolutiei (un
comportament inscenat in timp si spatiu), a deciziei '°(refuz, acceptare), a gestului (mana
intinsd sau mana care protejeaza instinctiv o loviturd)... sau, indraznim sa spunem, vointa
suferitd: de la bucurie la tristete, de la surpriza la uimire, de la fricd la angoasa... de la gand
trecem la emotii (dar gandirea este si deja simtire). Pe scurt, o persoana fizica, juridica este
intotdeauna o serie de emotii care iau decizii si o personalitate in sensul comun al termenului
111 Legea prosperi prin imitarea si adaptarea limbajului curent; personalitatea psihologici a
inspirat personalitatea juridica.

Personalitatea juridica a unei entitdti nu este un fapt revolutionar. A crede ca personalitatea

juridicd conteaza in mod sistematic inseamna a fi impregnat doar de legea secolului al XIX-
lea Exista

investitii). Sa revenim la problema pusa la inceputul acestei reflectii. Dacd existd motive

ceva mai modern si mai puternic: a se asemana cu o persoand fara a fi una (fonduri de

serioase pentru a da personalitate anumitor Al, comoditate in a face acest lucru, legiuitorul o
va acorda. Companiile pot forma o companie (cunoscuta ca filiala comuna) fard nicio ancorare
umand reald — cu exceptia prezentei persoanelor fizice in proces, dar uneori foarte indepartate
de aceasti ,.filiala”. Exista mai multe alte exemple. In special in dreptul public.

=9

Personalitatea este utila pentru a ldsa o entitate sa se ,,gestioneze singurd” cu activele sale!
Acest ultim punct este mai important decat oricare altul. O persoand este un asa-numit activ
autonom: un activ si o datorie, o personalitate financiara. Acesta este interesul principal al
persoanelor juridice In acest moment. Personalitate sau nu, nimic din aceastd parte a legii nu

9D oar sectorul financiar aproape a reusit acest lucru cu fonduri de investitii administrate de entitati
autorizate (una are portofoliul, cealaltd il gestioneazd), dar, mai exact, acestea nu au intotdeauna
personalitate juridica fiind active destinate.

WPDecizie si luare a deciziilor, Drept si cunoastere, C. Puigelier, Ch. Tijus, F. Jouen, Mare & Martin,
2017.

Diverse lucriri de calcul indica destul de clar contrariul. 721

https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051 FR.html#titlel ;




va contribui la dezbaterea juridicd despre IA, cel putin pentru epoca actuald, si cu atat mai
putin la construirea unei politici (in sensul pur) pentru Al

Institutiile fac pariul opus. Rezolutia Parlamentului European din 16 februarie 2017 a cerut
Comisiei Europene s propuni reguli civile (!) privind robotic si inteligenta artificiala 7*!. Ea
sugereazd ,.crearea, in ultima instantd, a unei personalitati juridice specifice robotilor, astfel
incat cel putin cei mai sofisticati roboti autonomi sa poata fi considerati persoane electronice
responsabile cu repararea oricaror daune produse unui tert”. Expresia ,personalitate
electronica”, folositd de Parlament, Inseamna in principal personalitate juridica, subliniind
totodata cauza (presupusa). Toate acestea sunt mai putin drept decat politica sau jurnalism.
Parlamentarii folosesc aceasta expresie farad ca analiza teoretica sa concluzioneze in existenta
atipica, circumstantiald si detaliatd a unei persoane deosebite. Aceastd asociere banald a
notiunii de persoana cu IA nu prezinta interes, ne gandim dupa cativa ani de reflectie asupra
entitatilor financiare si o schitd a personalitatii financiare. Teza de persoand Al ar necesita o
munca juridicd foarte aprofundati. De exemplu, ar fi potrivit sa verificim ce inseamna
,drepturile si actiunile atasate persoanei” pentru noua persoani ‘2. Firi indoiala, ar fi in jur
de doudzeci de verificari de acest tip de efectuat pentru a vedea daca persoana respectiva este
o calificare juridica dezirabild in si avand in vedere realitatea ordinii juridice.

In orice caz, tocmai in profunzimea informaticii trebuie si gasim motive pentru a imbunatati
sistemul (AI) pana la persoana si a controla totul. Nu inchidem nicio piste notand posibila
constiintd a Al (un program intreg!) sau a fenomenului de aparitie a inteligentei. Subliniem
aceste puncte care ar trebui detaliate — intr-adevar, un program de cercetare de doudzeci de teze
coordonate ar fi singura modalitate de a ajunge la fundul lucrurilor. Aceasta scoate la iveala
singura convingere ferma din acest eseu. De asemenea, va fi potrivit sd se includa, ceea ce
ilustreazd ideea, sd se examineze problema potrivirii logicii si principiilor esentiale ale
dreptului cu sistemul - a face sistemul sd-si cunoasca legea.

Al autonom, persoana sau alta entitate aferentd, trebuie sa cunoasca elementele esentiale ale
legii pentru a o respecta. Dezbaterile perpetue despre eticd nici macar nu au facut posibild
identificarea acestei nevoi. Predarea regulilor Al necesita capacitatea de a implementa limbajul
juridic si dreptul pozitiv in el. Toatd legea pozitiva! Acest drept fugitiv sa fie actualizat
saptamanal (problema auxiliard). Ce ar fi o persoana digitala autonoma (cum ar fi Al) care nu
cunoaste Legea pe care trebuie sa o respecte?

Putem admite cu strictete un Al care ignora regulile de politete, nu regulile legii. In ciuda
numeroaselor studii juridice privind 1A, aceastd necesitate de a implementa dreptul la sisteme
Al superioare (neavand o autonomie certd, autonomia fiind Intotdeauna incertd). Reflectia
juridica a fost impiedicata prin respectarea binecuvantatelor legi ale lui Azimov. Fara a extrage
din viata de zi cu zi o culturd sociald care indicd binele si raul legal, Al va avea nevoie de
programare juridica speciala.

HU2Qubiect traditional. Exista teze pe aceastd tema (V. Daudet, Montpellier 1, dir. Mathieu

Izorche)
http://www.biumontpellier.fr/florabium/servlet/DocumentFileManager?source=ged&documen

t=ged:IDOCS

:16748&resolution=&recordld=these%3ABIU THESE%3A661&file=



Inainte de a crea sisteme Al care si actioneze ca judecitori sau avocati, ceea ce este politic
si poate fi oricAnd refuzat, de unde speculatii zadarnice, va fi necesar sd se doteze anumite
sisteme Al cu elementele esentiale ale dreptului pozitiv, ipoteza care este greu de luata in
considerare. O 1A care cunoaste elementele esentiale sau ,,toate drepturile” poate fi conceputa
foarte bine. Ne imaginam toatd legea scrisd implementata, dar, evident, programele de
procesare sunt cele care vor face masina, pe care avocatul, aici, il intelege greu.

Perspectiva unei inteligente juridice digitale (persoand) aduce asadar in minte prelucrarea
limbajului juridic de catre limbaje informatice (detaliu — epistemologic — in centrul
perspectivelor noastre in cele din urmad). Acesta sau aceste sisteme vor trebui sd prelucreze
cuvintele legii, regula legala (100.000 de reguli?), cazurile jurisprudentiale si sa stabileasca
programe informatice care sa contind/inteleg toate aceste informatii si sa le combina.

Problema este ca IA va trebui sa respecte legea, fie ca sistem pasiv disponibil pentru oameni,
fie ca masind autonoma, fie ca IA juridicd cu functie juridicd (judeca, apara, consiliaza,
consulta...). Pentru aceste din urma functii, va fi incd necesara implementarea unor reguli de
comportament, reguli flexibile.

Daca Al este pur si simplu un sistem, mai mult decat un instrument sau tehnicd, o tehnologie,
ramane sub controlul si responsabilitatea oamenilor. Altfel trebuie sd-i dai drepturile! Codul
este lege, Lessing nu credea cd a spus-o atat de bine! Aceastd nevoie unicd implementata ar
reforma, probabil, intreaga lege, oferind o mare carte de drept pozitiv (sfarsitul sau reconversia
editorilor juridici? Linearismul duce la intrebiri abisale. Incetul cu incetul, addugand functii la
sistem, ar trebui s ajungem la masini ,,stiind ” legea si practicianul (explicarea, apararea,
judecarea, redactarea unui contract, consilierea etc.) De cateva decenii rezultatele se vor crede
uneori a fi definitiv imposibile pentru o astfel de practica in 2060 si, n 2090, crede contrariul
batjocorind primele rezultate mediocre, ca de obicei, conservatorii nu vor reusi sa-si imagineze
un viitor mai bun decat cel care va veni.

Sa schimbam perspectiva.

Limbajul juridic este o problema care nu se doreste a fi rezolvatd, daca ar fi asa am scoate-
o din ambiguitate In detrimentul legii. Jocul de limbaj juridic are 25 de secole si existd putine
plangeri in legatura cu acesta. Intrebarea indicd miezul subiectului: Dreptul este o stiint (...)
organizata in si printr-un limbaj, se va preta jocurilor de limbaje informatice care functioneaza
bine pe chestiuni abstracte si teoretice.

Limbajul juridic traieste Intre limbajul pur (academic sau chiar academic) si limbajul vorbit,
alaturi de limbaje specializate sau tehnice; in numele tuturor acestor limbi, se elibereaza din
ele pentru a deveni un mediu — arma? — puterea politicd (legiuitor, executiv, reglementator si
judecitor). Justitia predictivi, subiect criticat pentru excesul actual 13, ii intereseaza pe juristii
care ar fi Ingrijorati de riscul viitorului sdu dezumanizat; dar acesta este deja cazul si am
suportat-o. De fapt, majoritatea avocatilor trebuie sa perceapa ca Al este probabil sd preia
limbajul juridic. Daca va face acest lucru printr-o gama de sisteme Al, cele mai eficiente,
acestea vor oferi performante care pot fi convertite in diverse servicii conform legii.

U3F..]. Pansier, iJudge, spre justitia predictivd, LGM, 2019.



Inclusiv in domeniul educatiei juridice. Cu pretul multor eforturi, diverse servicii juridice,
inclusiv cel (partial de stat) al Justitiei.

Limbajul juridic, inclusiv limbajul judiciar, este limba oficiala a statului, cea a Jurnalului
Oficial. Este limba declaratiilor oficiale celebre a caror limba orald este accesibild tuturor:
depunerea juramantului paznicului la Presedintele Republicii, Instiintari cdtre populatie,
indicarea unui arest de politie, rechizitori si pledoarii, prezentdri de expert. concluziile in fata
instantei de judecata, toate pronuntdrile hotararilor judecatoresti, discursul de politica generala
al primului-ministru care indicd un angajament de responsabilitate guvernamentala... Da,
existd o limba vorbita care executd aceastd limba de drept si este probabil sa fie va fi precedat
limbajul juridic care va fi stabilit ulterior (legea inspira in ceea ce priveste oralitatea). Este o
poveste, in general ca in acest caz special 4. Acest limbaj juridic este un intreg sistem bazat
— pentru noi — pe franceza, o Intreaga logica, o intreaga stiintd: o adevarata stiinta!

Limbajul, sistemul si stiinta formeaza inteligenta (a medita), deoarece aceasta din urma este
exprimatd in ele si prin ele. Aceasta are loc printr-o activitate si o metoda juridica constand
largo sensu 1n a pune o intrebare despre un drept (am eu dreptul sa...) si a raspunde la aceasta.
Intrebarea este o cerere/instructiune de a rispunde. Acelasi proces ne leaga de masina si leaga
oamenii Intre ei. Dialog, schimb, comunicare prin limbaj. Multe situatii sunt confuze — probabil
periculos. Fiinta umana se caracterizeaza prin vorbirea care caracterizeaza gama vocii, a carei
poveste a fost spusd recent > . Vorbirea este vizuti acum ca un fapt istoric rispandit pe
milioane de ani; formatarea sa intr-o limba (sistem de scriere logic, sistematic si grafic) are
doar cinci sau sase milenii. Spiritul uman a fost creat anterior in cuvinte si limbi inseparabile.

Deja, masina pare capabila sa incorporeze un limbaj care va inflori printr-un ,,schimb”
(schimbul este marea nevoie a momentului). Limbajul formalizat al informaticii este atat de
fantastic incat schitele anterioare ale dialogurilor sunt indiferente, cu exceptia faptului ca de
neconceput a inceput sa fie gandit foarte devreme, de citre oamenii de stiintd sau poeti visatori.
Ada Lovelace (1815 — 1852) a scris primul program de calculator cu o sutd de ani inaintea
calculatorului (pentru masina analiticd a lui Charles Babbage). O masina care stie sd raspunda
cel mai bine la solicitari (informare, indeplinirea unei sarcini) se va considera ,, gandind”, cu
exceptia cazului in care un criteriu extras din viatd exclude ipoteza. Avocatul masoara smerenia
necesard abordarii problemelor care traverseazd trei stiinte (informatica, lingvistica si
biologie). Cu toate acestea, cele mai complexe probleme si solutiile lor pot fi reduse la simple
afirmatii in limbaj natural. Pentru Alan Turing, masina de gandire a fost o ipoteza initiala.
Saptezeci de ani mai tarziu, daca masina incd nu se gandeste, ramane intrebarea pe termen
lung. Astfel, sunt avute in vedere o serie de perspective uluitoare fara utilitate concreta imediata
(cu exceptia vizionarilor informatici sau a altora.

Avocatul trebuie sa-si imagineze o lege deschisa si flexibila, lipsitd de cel mai recent
consens stiintific. Astfel, ar fi potrivitd o reguld generald si impersonald, departe de
metodologia juridica europeana precisa si speciala. Insd metoda actuala implica sute de reguli
europene care, dacd sunt modificate, vor epuiza actorii, privand judecatorul de orice principii
inspiratoare de vizibilitate. Cartea albda a Comisiei Europene este ingrijoratoare: se

U4H, Meschonnic, Limba, istorie, aceeasi teorie, Verdier, 2012. 7> Jean Abitbol, De
Boeck Supérieur, 2019.



concentreazi banal pe reglementare si investitii '°. Meditatia noastri asupra inteligentei
artificiale ne conduce sd evidentiem confuzia dintre termenii puternici de limbaj, sistem si
stiinta si inteligentd; aceasta relega problema economica clasica a investitiilor. Al va produce
un fenomen grozav in gandire.

11519 feb 2020 COM (2020) 65; ,,Comisia se angajeaza sd incurajeze progresul stiintific, sd pastreze
avansul tehnologic al UE si sd se asigure ca noile tehnologii servesc toti europenii, adica sa le
imbunatateasca zilnic, respectandu-le in acelasi timp drepturile. »






